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Osszefoglalé: A mésodik Trump-elndkség kiilpolitikdjt a Pax Americana
végével, vagyis egy posztamerikai, poszthegemonikus és egyben multipola-
ris vilag képével szokds tarsitani, jéllehet mindegyik jelz6 vitathatd. A Wa-
shington altal keltett turbulencia megértése végett a cikk kilon vizsgalja
az Amerikai Egyesiilt Allamok és a nemzetkozi rend kapcsolatdnak a f6bb
alkotdelemeit: az USA kulpolitikai aktivitdsat és hatalmi stdtuszat, vala-
mint az amerikai értelmezést vildgrendet. Egyfeldl az elméleti szakiroda-
lom ismertetésén keresztiil bemutatja e faktoroknak a jelenlegi nemzetkozi
rend kontextusdban jatszott szerepét, mdsfeldl dttekinti, hogy azok miként
jelennek meg a masodik Trump-elnokség kiilpolitikdjaban. Washington ki-
fejezetten aktiv kilpolitikdja a kemény hatalmi eszkozokkel érvényesiti az
amerikai elséséget, ami egyelére a hegemodnszerepe csokkenését és egy Uj
vildgrend tervének a hidnyat jelenti.

Kulcsszavak: Trump-elnokség, nemzetkozi rend, Pax Americana, posztame-
rikai, poszthegemonikus, multipolaritas, els6ség, kemény hatalom

Abstract: The foreign policy of the second Trump administration is often
associated with the end of Pax Americana, that is, with the image of a post-
American, post-hegemonic, and multipolar world, although each of these
descriptors is debatable. To understand the turbulence created by Washington,
the article examines the main components of the relationship between the United
States and the international order: American foreign policy activity and power
status, as well as the American interpretation of the world order. On the one hand,
it presents the role of these factors in the context of the current international order
through theoretical literature, and on the other hand, it reviews how they appear
in the foreign policy of the second Trump administration. Washington's highly
active foreign policy asserts American preeminence through hard power, which
means an incomplete hegemonic role and the absence of a plan for a new world
order, for now.
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Bevezetés

A nemzetkozi politikai és elemzdi diskurzusban dltaldnosan elterjedt nézet
szerint a posztbipoldaris vildgrend ledldozéban van. Bar az uj vildg pontos
részletei vita targydt képezik, azt gyakran a posztamerikai és poszthege-
monikus, illetve a multipoldris jelz6vel szokds illetni. Ebben az olvasatban
Washington azizolacionista hajlamait koveti, igy a figyelmét, az aktivitdsdt
és az erbforrdsait a vildg tobbi régidja helyett els6sorban az amerikai konti-
nensre forditja, ennek eredményeképpen pedig megszlinik a Pax Americana,
vagyis az amerikai értékek és érdekek mentén miikodo vilagrend.

Bar a posztamerikai, a poszthegemonikus és a multipoldris vildg gondo-
latai az elméleti és a kozéleti diskurzusban madr az elsé Trump-elnokséget
megel6zden is jelen voltak,' a Fehér Haz kiilpolitikaja akkora visszhangot
general a vildgban, hogy sokan Donald Trump masodik elnokségével tarsit-
jak e ,joslatok” megvaldsuldsdt. Ugyanakkor a trumpi (és a republikdnus)
,béke, erd dltal” mottdval jelzett kilpolitika alapvetései mindenrdl szélnak,
csak nem az amerikai hatalom hanyatldsardl, visszahuzdddsardl, illetve a
kihivékkal szembeni kidllas keriilésérdl.> Annak ellenére, hogy a trumpi vi-
lagkép és logika a nemzetkozi politika tobbi résztvevdje szamara valame-
lyest kiismerhet6 volt, a Washington dltal 2025 janudrjitdl folytatott, a ko-
rabbiaknal is merészebb kilpolitika kovetkezetességét még az elnok hazai
hivei is kezdték kétségbe vonni.

Ennekazellentmonddsnak a hatterében az 4ll, hogy amasodik Trump-el-
nokség kiilpolitikdja korant sincs 6sszhangban a nemzetkozi aktivitdsra,
hegemodnidra és rendre vonatkozo korabbi amerikai elképzelésekkel. A hely-
zet jobb megértéséhez e hirom elemet kiilon-kiilon érdemes megvizsgdlni,
azon kérdések megvdlaszoldsaval, hogy Washington:

e mennyire élénk kapcsolatban akar lenni a vilaggal;

e milyen hatalmi helyzetet foglalna el a vildgban; valamint

e azel6bbiek tikrében milyen vildgot akar 14tni?

A valaszok alapjan kidertl, hogy ma a nemzetkozi politikdban ugy ér-
vényestl az amerikai cselekvés hatalma (Potentia Americana), hogy kozben
az amerikai vezet6i hatalom (Potestas Americana) kitiresedik, az amerikai
vildgrend (Pax Americana) képe pedig hidnyzik.?
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Potentia Americana — az amerikai vilagrend és annak eltinése

Az Egyesiilt Allamok nemzetkézi aktivitdsa az alapitdstdl napjainkig meg-
lehetésen valtozénak bizonyult. Egyrészt az amerikai kiilpolitikai gondol-
kodas olyan dtalakuldson ment at az elmult 250 évben, amely jél tikrozi
az észak-amerikai gyarmatokbdl globdlis birodalomms4 fejlédés pdlydjat:
Washington egyre inkdbb internacionalista magatartdst kovetett, vdltozo
sulypontokkal. Mdasrészt az egyre névekvé nemzetkozi érdekeltsége és ak-
tivitdsa nem egy linedris iv, hanem az aktiv és kevésbé aktiv fellépés irdnti
igény hullamzdsa mentén alakult: igy az izolacionista lépések éppen a zdr-
kézottabb iddszakok tlinetei, vagyis rendszeres, nem pedig eseti jelenségek.
Mindennek fényében a Trump-elnokség kilpolitikdjanak két markdns jel-
lemzdje van: egyrészt a nemzetkozi kapcesolatokban hasznélatos fogalmak-
kal nehezen azonosithatd, masrészt szembemegy az elvileg meghatarozo
visszahuzddds gondolatdval.

Az amerikai internacionalizmus és annak ciklusai

Az amerikai kilpolitikdban mind az izolacionizmus, mind az internaciona-
lizmus a kivételességtudatbdl ered. Az elsé6 értelmében az amerikai politikai
rendszer és szabadsdgjogok olyan értékek, amelyeket dvni kell a nemzetkozi
hatalmi jatszmdk veszélyeitdl (a kiilsé fenyegetésektdl és a belsé nemzet-
biztonsdgi visszaélésektdl egyardnt). Az izolacionista hagyomdny George
Washington elnok 1796-os bucsu- és Thomas Jefferson elnok 1801-es beik-
tatasi beszédével vette kezdetét: mindketten azt hangsulyoztak, hogy az
Egyesiilt Allamok nyitott a gazdasigi és a kereskedelmi kapcsolatok irdnt,
de elkertli az allandé politikai és katonai szovetségek béklyojat. Valdjaban
azonban csak eurdpai vonatkozdsban lehetett izolacionizmusrdl beszélni,
hiszen a washingtoni kilpolitika idével komoly érdekl6dést mutatott az
amerikai kontinens tobbi része irdnt, s ezt az 1823-as Monroe-doktrindban,
majd annak az 1904-es Roosevelt-kiegészitésében nyilvanitotta ki.

Az eurdpai értelmezés szerinti amerikai internacionalizmus Woodrow
Wilsonnak az elsé vildghdborut lezard torekvései részeként debutdlt: Wa-
shington a liberdlis értékek nemzetkozi terjesztésére tett kisérletet — jdlle-
het a liberalis internacionalizmus csak a masodik vildghdboru drnyékaban
valt meghatdrozdva az amerikai kilpolitikdaban, akkor is realista vondsok-
kal tarsitva. A 20. szazadban az amerikai kiilpolitikai aktivitds nagy vitdk
sorozatan keresztil,* de er6s6dé tendenciat mutatott. Az elméleti szakiro-
dalom az internacionalizmusnak szdmos tipusdt kiilonbozteti meg, ame-
lyek tobbek kozt a liberalis értékek terjesztése, a nemzetkozi intézményekbe
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vetett bizalom, valamint az amerikai kemény hatalmi eszkdztdr irdnti fogé-
konysdg tekintetében eltérd irdnyzatokat alkotnak.®

Az amerikai internacionalizmus gyézelme azonban csupdn latszdlagos,
hiszen a kozéleti diskurzusban a realista €s a nacionalista ismérvek mentén
fel-felmeril a kiilvildgtdl valé visszahuzdédds gondolata. Valdjdban az ilyen
periddusokis felrajzolhatdk egy ivre, bar az nem linedris, hanem ciklikus. Az
amerikai kiilpolitikai hangulatingadoz4s elmélete szerint az Egyesiilt Alla-
mokban kortlbelil fél évszazadig tart egy-egy kiilpolitikai ciklus, amelynek
van egy introvertdlt és egy extrovertalt idészaka. Az un. ,pozitiv tevékeny-
ségek” —vagyis a kiilvildg formdldsdra hatd kezdeményezések (példdul a te-
rilletszerzési kisérletek, a fegyveres muveletek, az erdteljes diplomdciai fi-
gyelmeztetések) —leginkdbb az extrovertélt id§szakokra jellemzéek. De azt
jelzik a katonai (haditengerészeti) kiaddsok, a nagy partok vélasztdsi plat-
formjain megjelend tizenetek, valamint a meghatédrozé elnoki (beiktatdsi és
az unié helyzetérol szdl6) beszédek szovegei is.* Természetesen az introver-
talt idészakokban is folytatddik a kiilpolitikai aktivitds, azonban olyankor
Washington politikai és katonai értelemben is kevésbé asszertiv, és inkabb
megdllapoddsok és szerz6dések utjan prébalja megelézni egy-egy helyzet
romldsdt, mikézben az elnokség mellett a kongresszus is hajlamosabb bele-
szolni a kulpolitika alakitdsdba. Az eredeti elmélet atlagosan 21 éves intro-
vertdlt és 27 éves extrovertalt idészakokkal szamolt, a tovabbfejlesztett val-
tozatban pedig 17762016 kozott Ot teljes (tehdt introvertdlt és extrovertdlt
szakaszt is tartalmazd) ciklust azonositottak, amelyek szélséséges pontjait
a tarsadalom hangulata és az orszdg kiilpolitikai érdekei kozotti konfliktus
jellemzi.” Mindennek tiikrében a legutdbbi extrovertalt szakasz 2016-ban
véget ért, s most az azt kovetd yj ciklus zajlik, introvertdlt szakasszal.®

Megfoghatatlan doktrina, érdek—hangulat-konfliktus

Bar rendszeresen éri az izolacionizmus vadja, Donald Trump kilpolitikaja
kifejezetten aktiv. S6t, mar az elsé elnoki ciklusa alatt is szdmos kezdemé-
nyezést hajtott végre, s azok egy része akdr az elvi megfontoldsok, akdr a
gyakorlati kivitelezés terén tulélték a 2020-as elndkvélasztdst. Ez mér 6n-
magdban egy paradoxon, ugyanis az amerikai elnokok rendszerint (ha meg-
adatik nekik) a mdsodik ciklusukban ldtnak hozz4 a kilpolitikai 6rokségik
megteremtéséhez. Az ellentmonddsossdg akkor tlinik fel igazdn, amikor a
trumpi kilpolitikdt a nemzetkozi kapcsolatok megszokott elméleteinek és
fogalmainak a rendszerében prébdljuk értelmezni. Michael Anton, aki az
elsé Trump-elnokség idején a Nemzetbiztonsdgi Tandcs tagja, a masodikén
pedig a 2025-6s Nemzeti Biztonsdgi Stratégidnak (National Security Stra-
tegy, NSS) az egyik {6 szovegezdje volt, ugy értékeli, a trumpi kiilpolitika
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mar az elsé elnoki ciklus sordn is szdmos oOtletet meritett a f6bb amerikai
kialpolitikai hagyomdnyokbdl és iranyzatokbdl, de igazabdl egyikre sem
siratkozott fel”. Ugyanez a mdsodik Trump-elnokség gondolkoddsdban is
tetten érhetd: a tavaly készult stratégia nyiltan elutasitja, hogy barmilyen
jelz6 megfelelen leirhatnd az ,,America First” lényegét, amely , pragmati-
kus, anélkil hogy »pragmatista«, realis, anélkil hogy »realista«, elvhd,
anélkil hogy »idealisztikus«, erds, anélkil hogy »héja«, és visszafogott,
anélkil hogy »galamb« lenne”.’

Anton szerint a Trump-doktrina lényege, hogy Washington — a nem-
zetdllami érdekeknek megfelel6en — szembeszallt a liberalis internaciona-
lizmussal, mert bar az sokdig el6nyds volt szdmadra, az abbdl fakadé globali-
z4cid és transznacionalizmus politikai, gazdasdgi, tarsadalmi és kulturdlis
trendjei mar inkdbb a feltdrekvd és Amerika-ellenes hatalmaknak kedvez-
nek.'”” A tavaly elkésziilt NSS alapelvként azonositja a nemzeti szuverenitds-
nak a transznaciondlis szereplékkel szembeni védelmét, az egyes régidkban
az ellenséges er6k dltal elérni kivint dominancidnak a meggdtoldsat, vala-
mint a hiteles elrettentést. Bir a dokumentum a hatalmi egyensuly kiala-
kitdsdra és a liberdlis értékek — erésen korldtozott — tdmogatdsdra is utal,
a ,rugalmas realizmus” jegyében fenntartja az Egyesiilt Allamok szdmdra
annak a jogat, hogy az amerikai érdekek mentén katonai beavatkozasokat
inditson. A Trump-elnokség alapelvei kozé tartozik a mas orszagokkal valé
békés kereskedelmi kapcsolatok megteremtése is,” bar mind a dokumen-
tum, mind a meghozott vdmpolitikai dontések arrdl tanuskodnak, hogy
Washington inkabb korrigdlni akarja a nemzetkozi szabadkereskedelmi fo-
lyamatok eddigi trendjét, és nagyobb lehetéséget kivan biztositani az ame-
rikai termékek exportjanak.

A dokumentum alapjdn Donald Trump legfébb kiilpolitikai 6roksé-
ge a béke elémozditdsa lenne, dm ez djabb kérdéseket vet fel. Egyrészt
nem vildgos, hogy Washington béketeremtd kiildetésének a fékuszaban
a nemzeti érdekek dllnak-e, vagy tdgabb, globdlis megfontolds vezeti-e
az elnokot: az emlitett alapelvek és a trumpi tranzakcionalista attitd fé-
nyében ugyanis korldtozott tevékenységrél van sz, ugyanakkor az NSS
felveti, hogy az Egyesiilt Allamok a ,kdzvetlen és kézponti érdekek szem-
pontjabdl félreesé régidkban és orszdgokban is torekedhet békemegdlla-
poddsok keresésére, az elndk irdanymutatdsa szerint”. Mdsrészt ez utdb-
bi kitétel kifejezetten elnoki aktivizmust sugall: ebben az olvasatban az
amerikai eréfeszitések élén az ,elndki diplomdcia” 4all,"* amelynek az esz-
kozei: a ,nem bevett diplomdcia, Amerika katonai ereje, valamint gazda-
sagi sulya”.”

A midsodik Trump-elndkség kilpolitikai asszertivitdsa otthon (is) feszilt-
séget kelt, mivel a kormanyzat extrovertdlt kilpolitikaja nincs szinkronban
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az amerikai kozélet introvertdlt hangulatdval. Az utdbbi tiz évben (vagyis
a legujabb introvertdlt idészak kezdetétdl napjainkig) az amerikai partok
platformjain egyre tobb jele mutatkozik annak, hogy inkdbb a hazai tdr-
sadalmi, gazdasdgi és intézményi (politikai) problémdk megolddsédra kon-
centrdlndnak. A Republikdnus Part vdlasztdsi programjaiban a kilpolitika-
val foglalkozé fejezet terjedelme — 2016-ban az anyag 25,5%-a volt, 2020-
ban nem adtak ki 4j programot, 2024-ben pedig mdr csak 8,4%-ot tett
ki — csokkené tendencidt jelzett, és bar a demokratdkndl ez az ardnyszdm
véltozé volt (rendre 14,6%, 21,9% és 16,8%), az § szovegeikben is érzédott a
hazai kdrnyezetre hangolt kilpolitika igénye.

Mig a republikdnusok 2016-ban a nemzetkozi aktivitds korlatjaként
a nemzeti szuverenitds védelmét emelték ki, a 2020-as platformot he-
lyettesitd nyilatkozatuk pedig azt lényegében megerdsitette, addig a de-
mokratdk 2016-ban egyes témdk (példdul a klimavédelem) terén az ad-
digi vallaldsok fokozdsit céloztdk, 2020-ban pedig abban biztak, hogy
az Egyesiilt Allamok vezetd szerepének a megujitdsa a ,hazai megujuldst
elére sorolja és felgyorsitja”. Hasonld kulonbséget lehetett megfigyelni a
kulpolitikai fellépés jellegét és belsé mozgdsterét illetéen is: mikozben tiz
évvel ezel6tt a republikdnusok a hazijukat a vilagpolitikdban ,nélktloz-
hetetlen nemzetként” azonositottdk, és a ,vildgvezeté szerep hagyoms-
nyat” részvételként és nem beavatkozdsként értelmezték, amely ,konzul-
taciot és nem cselekvési engedélyt igényel”, a demokratdk szemében az
amerikai vezetés ,a vildgban a békét és jolétet szolgdld, elvhi er6ként”
jelent meg, és a katonai erének az elndk &ltali alkalmazdsdra vonatkozé
kongresszusi engedély szigoritdsit hangsulyoztdk. 2024-ben még job-
ban érzékelhetd lett a hazai tigyek prioritdsa: a republikdnusok az orszdg
,sulyos hanyatldsdrdl” irtak, a demokratdk pedig kijelentették, hogy az
amerikai kilpolitikdt tobbé mdr nem lehet ugy folytatni, ,mintha a bel-
politikai kihivasaink figgetlenek lennének a globdlis kihivasoktdl”."*

A 2017-es és a 2021-es elnoki beiktatdsi beszédben szintén tetten érhe-
t6 egyfajta kiilpolitikai visszafogottsdg (Donald Trump az amerikai modell
mindenkire ,fényl6 példdjat”, Joe Biden pedig a ,hatalom példéja” helyett
a ,példa hatalmdt” hangoztatta), de e tekintetben 2025 mdr fordulatot je-
lentett: Trump ugyanis nemcsak ,Amerika aranykordnak” a kezdetér6l és a
hédboruk lezardsardl, illetve elkertlésérél beszélt, hanem arrdl is, hogy ,az
Egyesiilt Allamok tjra gyarapodé nemzetként fog tekinteni magdra, amely
noveli a gazdagsdgunkat, kiterjeszti a teriiletiinket, épiti a varosainkat,
emeli az elvardsainkat, és 4j és gyonyord horizontok felé viszi a zdszlén-
kat”.® Az elndk konkrétan a Panama-csatorna feletti amerikai ellenérzés
visszaszerzésérdl beszélt, de késébb ujra felvetette azt Gronland kapcsan is,
tovabb4d fokozta a nyomdst a venezuelai és kubai rezsimen: az el6bbi esetén
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az olaj, az utdbbién a sziget megszerzését is elképzelhetdnek itélte. Mindez
vegyes, de Osszességében inkdbb negativ tdrsadalmi visszhangot valtott ki,
kalonosen azirani hdboru drnyékaban. Ez utébbi — Nicolds Maduro venezu-
elai elnok elrabldsdhoz hasonléan — az elndk hdboruinditési jogdrdl szol6
vitdkat valtott ki a kongresszusban: a torvényhozok az els6 masfél évben
tehetetlennek bizonyultak ugyan az elnok proaktivitdsdval szemben, de az
emlitett igyek és a vimpolitika miatt egyre jobban keresik az elndk kilpoli-
tikai mozgastere korldtozdsanak a lehet8ségeit. Csakhogy a Donald Trump
altal keltett kiilpolitikai turbulencia hétterében olyan nemzetbiztonsagi
megfontoldsok dllnak, amelyeket a Fehér Haz égetden siirgésnek tekint:
Washington miel6bb korrigdlni akarja az altala fenntarthatatlannak vélt
nemzetkozi dinamikdkat, els6sorban a kereskedelem, a nyersanyagszdllita-
sok, a gydripari termelés, valamint a szovetségesi teherviselés terén. Nem
véletlen, hogy a mdsodik Trump-elnokség szamos intézkedése biztonsdgia-
sitd elnoki rendeletekre éptl, ami vildgosan szemlélteti az amerikai kiilpo-
litikai cselekvés szabadsagdnak a fontossdgat.

Potestas Americana — az amerikai hegemdnia nyomai

Az amerikai kilpolitika szdmdra kulcsfontossdgu Washingtonnak a nem-
zetkozi szintéren betoltott szerepe. A Pax Americana egy olyan vildgrendet
jelent, amelyben az amerikai hatalom egy, a rend mikodése szempont-
jabdl nélkulozhetetlen, globalis vezetd funkcidval bir: a nemzetkozi rend
szabdlyait az Egyesiilt Allamok mint hegemdn hatalom hivatott betartat-
ni. Ez egyrészt paratlan mértékd katonai és pénzligyi hatalmat, mdsrészt
a nemzetkozi kapcsolatok tobbi szerepldje részérdl nyiltan vagy hallgato-
lagosan biztositott politikai legitimitast feltételez. Mig az elébbit a hege-
mon hatalmi stdtusz egyediildllé (globdlis), az utdbbit a hegemdn szerep
testhezalld (hiteles) jellege hatdrozza meg. A Trump-elndkség igényt tart
a stdtusszal jaro elséségre, de kozben a szerepbdl ad6dé feladatokat csak
részben teljesiti.

Amerikai hegemon hatalmi stdtusz és szerep

A Pax Americandnak mint vilagrendnek bizonytalan a jovéje, ezért a mul-
tipolaris vildg hivei arra szdmitanak, hogy Washington feladja a glob4lis
vezetd szerepét, és elkezd regiondlis hatalom mddjdra viselkedni. Valéja-
ban azonban az amerikai helyzet egyediilalld. Egyrészt az észak-ameri-
kai regionalis biztonsdgi komplexum mindig is stabil volt, mégpedig az
Egyestilt Allamokkal a kézpontjdban. Léteznek mds centralizalt régidk
is,’* 4m azokban a kozponti szereplonek a hatalma kisebb. Mdsrészt egy
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multipoldris vildgban nemcsak tébb pdlusnak és érdekszféranak, hanem
tobb befolydsi 6vezetnek is léteznie kell — csakhogy ez utdébbinak a kri-
tériumait (katonai dominancia, gazdasdgi centralizdcié és tartds jelen-
1ét biztositdsa) kizarélag az Egyesiilt Allamok teljesiti.” Mindemellett a
polusok egymdshoz viszonyitott helyzetét is érdemes vizsgdlni, amely
viszont szdmos hatalmi tényez6 (katonai erdkivetités, gazdasdgi suly,
szovetségi hdlézat, technoldgiai fejlettség) terén oly mértéki amerikai
folényt mutat, hogy egyesek szerint a vildg tovabbra is ,részben unipola-
ris” maradt.”® E nézet kritikusainak egy része két pdlust azonosit: 8k egy
olyan, a ,,Thukididész csapddjaként” elhirestlt helyzethez hasonlé vila-
got viziondlnak, amelyben az amerikai és a kinai hatalom 6ssze fog csap-
ni egymdssal. A koncepcidjuk lényege, hogy a két fél konfliktusa sulyos
kataklizmdt okozna, ezért célszeribb békésen megegyezniiik, és ennek
érdekében — mivel maga az alaphelyzet egy nagyhatalmi véltds lehet6sé-
gét sugallja — 1ényegében a mar-mar hanyatld Washingtont inti 6vatos-
sagra a feltartéztathatatlanul felemelked$ Pekinggel szemben. A pelopon-
nészoszi haboru tanulsdgat a kinai elnok is nyiltan hangoztatja, jéllehet a
torténelmi parhuzam tébb ponton vitathatd: példdul a széban forgé dko-
ri konfliktust technikailag a regndlé hatalom nyerte meg (ahogy szdmos
hasonlé konfliktusban is az volt jobb helyzetben).”

Az amerikai geopolitikai gondolkodas klasszikusainak a nézetei szerint
az Egyesiilt Allamok hatalma eleve nem korldtozédhat a nyugati féltekére.
Nicholas J. Spykman az eurdzsiai magteriiletre vonatkozé brit gondolatot
yjitotta meg, amikor a masodik vildghdboru vége eldtt az Eurdzsia perem-
teriiletén valé amerikai jelenlétet szorgalmazta,*® amelyre a hideghdborus
feltartéztatdsi stratégidnak, majd a posztbipoldris eurdpai stabilitds bizto-
sitdsdnak a sikeréhez is sziikség volt. Az USA glob4dlis vezetd szerepe szintén
egy klasszikus geopolitikai gondolatbdl ered. Alfred Thayer Mahan mar az
amerikai nagyhatalmi stdtusz elérése el6tt leirta, hogy az orszdg sikeré-
nek a kulcsa a nyilt tengeri dtvonalakban rejlik, igy azok szabadsdgédnak és
biztonsdganak a garantdldsa kdzponti amerikai érdek.” Washington mér a
korai izolacionista id6kben is nemegyszer a tengerek szabadsdga tigyében
kertlt fegyveres konfliktusba dllami és nem dllami szereplékkel. A kiemelt
tengeri dtvonalak és fojtépontok, avagy a ,globdlis kozos terek” feletti
kontroll gyakorlasa rendkiviil fontos tertiilete az amerikai biztonsagpoliti-
kédnak, és e feladatra az Egyesiilt Allamok kapacitdsihoz és rutinjdhoz ké-
pest eltorpiild lehetdségeik okdn egyetlen mds hatalom sem alkalmas. igy
a nemzetkozi tengeri kereskedelem zavartalan miikodésének a biztositasa
révén az USA hegemon hatalmi stdtusszal és az annak megfelel$ szereppel
egyardnt rendelkezik.
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Amerikai elsdség és hidnyos hegemdnia

Donald Trump a mésodik elnoki ciklusdban tobb izben tudatositani igyeke-
zett az Egyesiilt Allamok regionilis és globdlis hegemdn hatalmi sttuszit.
A 2025-0s Nemzeti Biztonsdgi Stratégia Washington kiemelt érdekeként
emliti az amerikai kontinens stabilitdsdt, valamint annak a megel&zését,
hogy a régid f6bb stratégiai pontjai ellenséges kiilsé hatalmak kezére jussa-
nak. Ugyanakkor e tekintetben nem all meg a ,,nyugati féltekénél”, hanem
minden régid kapcsdn megfogalmaz olyan érdekeket, amelyek alapvetd azo-
nossdagot mutatnak a globalis amerikai hegemdnia profiljaval: ilyen a fontos
tengeri utvonalak szabadsdgdnak a fenntartdsa, Eurdpa szabadsdgdnak és
biztonsdgdnak a megdrzése, valamint az ellenséges hatalmak kozel-keleti
dominancidjdnak a meggdtoldsa, s mindezzel parhuzamosan a ktlf6ldi sze-
repl6k altal az amerikai gazdasdgnak okozandé tovabbi kdrok megallitdsa
és a helyzet megforditdsa is — ami szintén féleg Pekingre torténd utalds.>

A Nicolds Maduro elrabldsdt szolgdlé muvelettel Washington nem-
csak a sajat kornyezetének a stabilitdsdt, hanem az amerikai erékiveti-
tés precizitasdat is szemléltette, mikozben Eurdpdban a hegemodn hatalmi
statuszdnak a realitdsa és korlatjai egyarant megmutatkoztak. Egyfeldl a
Trump-elnokség kiemelten foglalkozott az orosz—ukrdn haboru tugyével,
és noha az mdsfél év alatt sem hozott érdemi 4ttorést, Washington meg-
kertilhetetlen szereplé maradt. Ez utdbbi az amerikai fegyverszallitasok-
ra is igaz, amelyek akadoztak ugyan,” am a részleges amerikai hdtralds
az eurdpai teherviselés tovabbi novelésének az elésegitésére is hivatott.
Ennek megfeleléen tovabbra is mehettek amerikai fegyverek Ukrajna-
ba, amennyiben azokért az eurdpai szovetségesek fizettek.”* Mdsfeldl az
egymadsnak ellentmondd hirek arra utalnak, hogy a mai napig sem tisz-
tazodott, hogy Washington mekkora katonai ldbnyomot tervez Eurdpa-
ban hagyni:*® a Fehér Haz az eddigi szerepvallaldsdnak a csokkentését, a
kongresszus pedig legaldbb a szinten tartdst szeretné elérni. Mindekoz-
ben az irdni hdbord mind a Kijevnek, mind az eurdpai szovetségeseknek
szant amerikai fegyverrendszerek szallitasit megnehezitette, valamint
egyes NATO-tagdllamokat Washingtonnal szembeni politikai kritikdk,
s6t ellendllds kifejezésére késztette.

A Trump-adminisztrdcié kozel-keleti fellépése felemds képet festett
az USA hegemon stdtuszardl. A Signalgate-tgy? jelezte, hogy a washing-
toni kil- és biztonsdgpolitika f6bb dontéshozdi (koztikk Marco Rubio,
Pete Hegseth és Michael Waltz) kérében tovdbbra is amerikai feladatnak
szamit a kritikus tengeri dtvonalaknak a jemeni huszikkal szembeni vé-
delme. Hasonld jelentheté ki az irdni hdboru kapcsdn is, jollehet az az
amerikai hatalmi hibriszrél is arulkodott.
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Egyfel6l Trump meggy6zédése, hogy Teherannak nemcsak az atom-
programjat, hanem a konvencionalis erdkivetitési képességét is le kell
torni: Washington mdr 2017 éta szdmol a revizionista hatalmak (Peking
és Moszkva), valamint a partnereik (Teherdn és Phenjan) 6sszehangolt
fellépésével — marpedig ez fegyveres konfliktus esetén egyszerre tobb had-
szinteret jelent, igy az USA és a nyugati szovetségesei érdekét szolgdlja a
kisebb veszélyforrasok kezelésének az elére vétele.”” Ilyen a Hormuzi-szo-
ros irdni lezdrdsdanak és az arra adott amerikai blokddnak az iigye is. Bar
a népszerd vélekedés szerint Washington akaratlanul is Gtékdrtydt adott
Teherdn kezébe, valdjaban az irdni vezetés barmikor megkisérelhette vol-
na a szoros lezdrdsdt (s6t, mar az 1980-as évekbeli tankerhdbortban is
szolgdltatott példdt a hajoforgalom akaddlyozdsdra). Mdrpedig az irdni
lépés és a hajéforgalom megsarcoldsa az amerikai hegemodniagyakorlds-
sal, azon beliil a nemzetkdzi tengeri utvonalak szabadsdgdnak a védelmé-
vel utkozik, igy Washington nem pusztdn a sajat, hanem madsok érdeké-
ben is blintette meg érte Teherdnt.

Misfel6l a hdbord kibontakozdsa alapjdn egyértelmtiien kijelenthetd,
hogy a részletek megtervezését az amerikai katonai és gazdasdgi hatal-
mi profilra szabtdk: Washington olyan muveletekbe kezdett, amelyekhez
csak korldtozott mértékben szdmithatott az eurdpaiak tdmogatdsdra,*®
mikozben az amerikai energia dominancidjdra épité politikdja révén az
iraniak altal kijatszott ,energiakdrtya” ellen is jobban felkésziilt, mint a
szOvetségesei. Az irdni atomprogramban érintett bazisokra mért légicsa-
pdsok arra utaltak, hogy az Egyesiilt Allamok egy tdvoli, de az amerikai
szerepvallalds szempontjabdl politikailag érzékeny térségben is éreztetni
kivdnja a hatalmat — még ha a hazai kozéletben vitdt is generdlt, hogy a
Trump-adminisztracio jol mérte-e fel az irdni rezsim ellendllé képessé-
gét. A szdmok (ember-, eszkoz- és pénzveszteség) tekintetében Washing-
ton mérlege sokkal jobb, mint Teherdné, de a nemzetkozi rend oldaldrdl
ennél fontosabb, hogy barmekkora kirt is okozott Washington, nincs
senki, aki az 4ltala kivéltott helyzetet képes lenne feloldani. Pekinget a
Kozel-Keletrdl érkezd olajimportja okdn érzékenyebben érinti az tgy, ra-
addsul a kordbbi gazdasdgi, politikai és katonai egytttmikodésik dacara
érdemben nem tudott (vagy nem akart) Teherdn segitségére lenni, ahogy
a tengeri utvonalak biztositdsdnak a feladatdt sem tudnd dtvenni. Ezzel
egyutt az amerikai els6ség korldtjai is megmutatkoztak:** az irdni hdboru
mdr az elsé hetek muveleti koltségei miatt sokkhatdst okozott az ameri-
kai védelmi ipari bdzisnak, s rdvildgitott a gydrtdsi kapacitds novelésének
az évtizedek dta megoldatlan problémdjdra.’® Bar Trump €és csapata na-
pirendre vette annak a megolddsat, ez ujabb kérdéseket vet fel. A 2027-es
koltségvetési tervben ugyanis 1,5 billié dollart kértek a kongresszustdl a
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Pentagon részére, mig a kiligyminisztérium és a nemzetkozi programok
(koztik példdul a segélyezés) szdmdra csupdn 35,6 millidrd dollart (kozel
30%-kal kevesebbet, mint egy évvel kordbban).” Az els¢ Trump-elnokség
tiz évvel ezelbtti tervezésének titkkrében ez nem ujszerd lépés, ugyanakkor
az amerikai puha hatalom érezhet6 gyengiiléséhez, de legaldbbis kisebb
lathatésdagdhoz vezethet.

A hegemonhelyzet visszaszoruldsdnak a mdsik oka a szerepkor részleges
kitiresedése. A nemzetkozi vizek szabadsdganak a biztositdsat és bizonyos
regionalis konfliktusok megel6z6 rendezését még fel lehet fogni az ameri-
kai hegemodnia egy-egy népszertitlen, de sziikséges megnyilvdnuldsdnak,
viszont a multilaterdlis helyett a bilaterdlis megéllapoddsok keresése arrdl
arulkodik, hogy Donald Trump az amerikai hatalmi helyzetet a sajit 6nz6
érdekei érvényesitésére is haszndlni akarja, amelynek érdekében még a sz6-
vetségesekkel és partnerekkel szemben is zérdosszegu jatékokat folytat. Az
elsGségét érvényesitd ,ragadozé hegemdn” meghatdrozdst®> Washington
els6sorban a vdmpolitikdjaval ,érdemelte ki”. A biztonsagiasitdsi logika
mentén bevezetett globdlis (minden orszdgra kivetett), legaldbb 10 szdzalé-
kos amerikai vdmok elsésorban az dllam kiilkereskedelmi deficitjének és a
szovetségi kormdnyzat bevételeinek a mértékét hivatott javitani, azonban
a kereskedelmi kapcsolatok ujratirgyaldsakor a Trump-adminisztricié a
partnerekkel szemben nemcsak a vamok csokkentését, hanem az Egyesiilt
Allamokba irdnyuld beruhdzasok novelését, valamint amerikai fegyverek és
energia vasarldsit is kérte — részben az amerikai védelmi ernyé koltsége-
ire valdé hivatkozdssal. Az ehhez hasonlé megolddsok persze nem ujak a
nemzetk6zi politikdban, és bdr rovid tdvon (féleg politikai) elényokhoz
juttathatja az amerikai felet, hosszu tdvon a szovetségesek részérél mind
a pénzigyi fenntarthatdsdg, mind a politikai életképesség tekintetében
megkérddjelezhetd. Hasonlé mondhatd el a Béketandcs muiikodésérdl is,
amelynek a jogalapjat az ENSZ biztositja, a kiszivargott alapité chartdja
szerint viszont egy olyan strukturdt és mikodési rendet kivdn megvaldsi-
tani, amely a felszinen multilaterdlis ugyan, de valdjdban erételjes ameri-
kai befolydst biztosit — stratégiai és operativ szinten egyardnt.*

Pax Americana — az amerikai vilagrend és annak elttiinése

A Pax Americana kapcsan két dolgot érdemes tisztdzni. Az egyik, hogy a
kifejezés nem a ,béke”, hanem a ,rend” amerikai érvényesitésére utal:
a hasonlé elnevezést idészakokrdl (példdul: Pax Romana vagy Pax Bri-
tannica) is elmondhatd, hogy az aktudlis legfébb hatalom nem a teljes
béke, csupdn a politikai és a gazdasagi stabilitds katonai biztositasdra
vallalkozott.>* A masik, hogy az amerikai rendépités a sajat kivételesség- és
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kuldetéstudatukra épilt: el6bb az észak-amerikai terjeszkedés civilizdci-
0s feladatdt, majd az amerikai kontinens politikai és katonai stabilitdsa-
nak a garantaldsdt, végil pedig a nemzetkdzi politika mikodési rendjé-
nek az erkolcsi fejlesztését célozta.*

Regiondlis és globdlis Pax Americana

Bdr napjainkban Pax Americana alatt a hideghdboru utdni nemzetkdzi
rendet szokds érteni, a kifejezés eredetileg regionalis elképzelést takart:
elébb a polgdrhdborut kovetd egyestlt dllamokbeli békére, késébb a la-
tin-amerikai és a karibi térségben megvaldsuld rendre utalt.*® Idével az
Egyesiilt Allamok az amerikai rendet az egész kontinensre kiterjesztet-
te: az 1823-as Monroe-doktrina szentesitette az amerikai és az eurdpai
érdekszférdk elkulontlését, 1904-ben pedig Theodore Roosevelt a Mon-
roe-doktrina kiegészitésével nyilvdnvalévd tette, hogy az USA érdekei
védelmében fenntartja a latin-amerikai intervencié jogat. Mindez t6bb
amerikai pénziigyi és katonai beavatkozdshoz vezetett,”” mindazon4dltal
integricids lépésekre is sor kertlt: 1889-1890-ben Washington kon-
ferencidt szervezett az amerikai dllamok szdmdra, amelynek eredmé-
nyeként 1910-ben megalapitottdk a Pdnamerikai Uniét, 1933-ban pedig
Franklin D. Roosevelt meghirdette a ,jészomszédi” politikdjit, amely a
katonai beavatkozdsok helyett a gazdasdgi és a kereskedelmi kapcsola-
tok erdsitésére helyezte a hangsulyt. A hideghdboru sordn Washington
sorra hivta életre a kollektiv biztonsag intézményeit: az 1947-ben létre-
jott Amerika-kozi Kolcsonds Segitségnyujtdsi Szerzddést (ridi paktum),
valamint az 1948-as alapokmdnydnak az elfogaddsival az Amerikai Al-
lamok Szervezetét.’® Bir a ,nyugati féltekének” nevezett régid stabilitdsa
a posztbipoldris korban is fontos maradt, Washington érdeklédési koré-
bél fokozatosan kikerilt, ahogy azt a Monroe-doktrina 2013-as hivatalos
amerikai megtagaddsa szemléltette.

Globdlis kontextusban a Pax Americana a liberdlis nemzetkdzi rendet
jelenti. A ,liberdlis” jelzé taldld, hiszen a rend épitését els6ként Woodrow
Wilson vetette fel az elsé vildghdboruban, akit az a cél vezérelt, hogy a fegy-
verzetkorldtozds és az egységes szabdlyozdsnak megfeleléen folyé kereske-
delem, valamint a népképviselet és a nemzetkozi intézményi egytittmiko-
dés révén a vildg a demokratikus dllamok szamadra biztonsagossd valjon.
Magit a kifejezést George W. Kirchwey, az American Peace Society elnoke
hasznilta 1917-ben, amikor kijelentette, hogy az Egyesiilt Allamok ezzel az
idealista 1épéssel ,valt a nemzetkozi rendszer részévé”, és a demokrécidk-
kal vald egytuttmikodés tulmutat az éppen zajlé hdborun.* Az amerikai vi-
lagrendépités gondolata a mdsodik vilagégés alatt djra elékertlt: 1941-ben
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Henry Robinson Luce ujsdgiré a ,The American Century” cimd cikkében
egy, a hdboru utdni, amerikai vezetést és liberdlis elvek mentén mikods
yj vilag felépitését szorgalmazta.*® Ugyanakkor James H. R. Cromwell to-
rontdi amerikai nagykovet Pax Americana cimu, Roosevelt elnoknek ajanlott
konyvében* az amerikai demokrdcidt a vildgbékével hozta 6sszefliggésbe.
A gyakorlatban az amerikai—brit Atlanti charta volt az, amely mdr az ameri-
kai hadba 1épést megel&zGen elbrevetitett egy, a roosevelti alapszabadsdgok
érvényestilését biztositd 4j vildgrendet, amelynek az alapjait Washington
1944-ben kezdte letenni, a hideghdboru alatt pedig a szuperhatalmi verseny
keretei kozott mikodtette azt a szovetségeseivel. A posztbipoldris vildg be-
koszontével megtortént a nemzetkozi rend kiterjesztése is, ami viszont a
,siker vdlsagdt” hozta, mivel az Uj tagok révén yj elvardsok is érkeztek, s ez
csokkentette a rend kohézidjat.*

Regiondlis konstrukcid, globdlis destrukcio

A maidsodik Trump-elnokség pdlfordulast jelentett Washington korabbi
Amerika-politikdjahoz képest. Az Egyesiilt Allamok 2025-6s Nemzeti Biz-
tonsdgi Stratégidja bevezette a Monroe-doktrina Trump-kiegészitését,
amely egyuttal a dokumentum egyetlen, kilon névvel bird kezdeményezé-
se. Ez voltaképp a Roosevelt-kiegészités megerdsitése, azzal a kiilonbség-
gel, hogy ebben a figyelem kézéppontjdban ,a régidhoz vald kulcsfontossa-
gu foldrajzi hozzaférés”, illetve a kiils6 hatalmakhoz tartozo ,er6k és egyéb
fenyegetd képességek poziciondldsidnak a megtagaddsa” 4l1,* de ez utdbbi
immdr nem Eurdpdra, hanem a Kinai Népkoztdrsasdgra és az Oroszorsza-
gi Foderdcidra vonatkozik. Az amerikai érdekl6dés az elndk els6 napjatdl
kezdve megmutatkozik: Donald Trump a 2025-6s beiktatdsakor a Mexi-
koi-6bol és a Denali-hegy — Amerikai-6bolre, illetve McKinley-hegyre tor-
ténd — dtnevezésérdl, valamint a Panama-csatorna feletti amerikai ellendr-
zés visszaszerzésérdl beszé€lt,** Marco Rubio elsé kiliigyminiszteri utja pe-
dig a Panamai Koztdrsasdgba vezetett, amelynek a kormdnyzata révid idén
beliil visszalépett a kinai Ovezet és Ut Kezdeményezéstdl (Belt and Road
Initiative, BRI), valamint de facto és de jure megsziintette a kifogdsolt kinai
hétterd cégeknek a Panama-csatorna korili jelenlétre vonatkozé engedé-
lyét. A Trump-elndkség masik latvanyos lépése Nicolds Maduro venezuelai
elnok elrabldsa és amerikai torvényszék elé dllitdsa volt, amelyet kovets-
en Washington révehette Caracast arra, hogy megsziintesse a havannai
olajexportjit. Az Egyesiilt Allamok ezzel érvényesiteni tudta a Trump-ki-
egészitést az egyébként is évek 6ta amerikai érdekeket sértd, kinai és orosz
hirszerzési szalakkal rendelkezé venezuelai és kubai rezsimmel szemben.
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Mindazondltal a Trump-adminisztricié nem kezdett értékalapu rendépi-
tésbe, igy —a kordbbi gyakorlattal ellentétben —nem szorgalmazta a demok-
ratikus berendezkedést és a humanitdrius segélyezést erdsit6 programokat,
a figyelmét inkdbb az amerikai nemzetbiztonsagi szempontbdl relevans
kérdésekre (a politikai és gazdasdgi stabilitdsra, a kritikus és az informdcids
infrastrukturdk ellendrzésére, valamint a kdbitészer- és embercsempészet
elleni fellépésre) irdnyitotta.*

Globalis viszonylatban az elsé Trump-elnokség felismerése az volt, hogy
a nemzetkdzi rend egyes intézményei mdr nem képesek az eredeti elképze-
lések mentén elldtni a feladatukat. A rend alddsdsdért és megtoréséért az
amerikai vdd a revizionista hatalmakat (rendre Pekinget és Moszkvit) ér-
te,*® de a felhigitds vadja aldl Washington szovetségesei és partnerei sem
mentesiltek. Minden nacionalista-populista felhangja ellenére a trum-
pi ,,America First” nem felboritani akarta, hanem ujrahangolni igyekezett
a nemzetkozi rendet,”” amit tobbnyire a szervezetekkel és az eljardsaikkal
szembeni éles kritikdk, szokatlan kezdeményezések és latvanyos destruk-
cidk formdjdban végzett. Trump mdsodik elndksége abban killonbozik az
el6djeiétdl, hogy letett a Pax Americana fenntartdsdrdl. A 2025-6s Nemzeti
Biztonsagi Stratégia szerzdi szigordan tartottdk magukat ahhoz az 1986-os
torvényi eldirdshoz, miszerint az NSS-eknek a nemzetbiztonsdg szempont-
jabadl ,létfontossagu” érdekeket és célokat kell targyalniuk. Mds széval, a
Trump-elnokség a legsziikebben vett nemzeti érdekekre forditotta a figyel-
mét. Donald Trump elsé elndki ciklusa sordn a vildg mdr izelit6t kapott e
jacksoni kilpolitikai logikdbdl (amely a 19. szdzad elején, Andrew Jackson
elndksége idején alakult ki), amely elfogadja ugyan az amerikai kivételes-
ségtudatot, 4m az abbdl kovetkezd egyetemes kiildetéstudatot hatdrozot-
tan elutasitja, a washingtoni kormdnyzat feladataként pedig az Egyesiilt
Allamok katonai biztonsdgdnak és gazdasdgi jélétének a garantdldsdt azo-
nositja.*®

A mdsodik Trump-elndkség kiilpolitikdjanak éppen az a kilonos jel-
lemzdje, hogy nyersen kozli az amerikai nemzeti érdekeket, amelyeket
meg sem probdl az értékek kontdsébe dltoztetni. A kuligyminiszter-jeldlti
elsé szenatusi meghallgatdsdn Marco Rubio arrdl beszélt, hogy a Francis
Fukuyama altal viziondlt ,torténelem végébe” és a liberalis nemzetko-
zi rend integrdcids képességébe vetett bizalom az USA részér6l nemcsak
megalapozatlan, hanem veszélyes illuzid is volt, mivel egyes hatalmak és
szereplék kifejezetten Amerika-ellenes kezdeményezésekre haszndljak
a rend belsé politikai és gazdasdgi dinamikdit. Rubio hozzdtette ugyan,
hogy a masodik vildghdbort utdn az Egyesiilt Allamoknak most yjra fel
kell épitenie ,,a kdoszbdl egy szabad vilagot”,*” dm annak a részleteit az-
Ota sem tisztdzta. A 2025-6s NSS csak kétszer emliti a ,rend” szét, akkor
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is negativ kontextusban: amikor a Kinai Népkoztdrsasdg integracidjanak a
kudarcardl szdmolt be, illetve amikor a szovetségesekkel és partnerekkel
valé tehermegosztds kapcsdn elutasitotta, hogy ,az Egyesiilt Allamok At-
lasz mddjdra fenntartsa az egész rendet”.*° Az NSS azt is rogzitette, hogy
»az egész vilag feletti alland6 amerikai dominancia” sosem volt igazan Wa-
shington érdekében, mivel az amerikai gazdasdgi és tdrsadalmi eréforrdsok
tikrében egy arra iranyuld torekvés egyszerre irredlis és kontraproduktiv.®

Washington az ,,uj globdlis rend” képét jelenleg kizdrdlag a kereskede-
lempolitika terén veti fel. Mindazondltal annak kapcsdn sem egy atfogd,
intézményesitett rendszerként: Washington szerint a globdlis szabadke-
reskedelmi megallapoddsok és intézmények kudarcot vallottak, mivel a
legtobb orszdg az iparpolitika és a nem vdam jellegil korldtozdsok eszkozei
alkalmazdsaval ellehetetlenitette a szabad és tisztességes drukereskedel-
met, amelynek kovetkeztében ldtvanyos kilkereskedelmi hidnyok és tobb-
letek jottek létre. Robert Lighthizer, az els6 Trump-elnokség kereskedelmi
féképviselSje ugy véli, a helyzet orvosldsdt leginkdbb ugy lehet elérni, ha
az orszagok a tobbéves kiilkereskedelmi mérlegiik alapjdn véltozé vamokat
alkalmaznak, és uj, az emlitett korldtozdsok lebontdsardl is sz6l6 megdlla-
poddsokat kotnek.® A gyakorlatban is hasonld 1épések torténtek: Jamieson
Greer, a mdsodik Trump-elnokség kereskedelmi féképviseldje kifejtette,
hogy Washington a szamdra zavard kereskedelmi korldtokat mdr nem a
nemzetkozi férumokon, hanem az amerikai véd6- és biintetévdmok ese-
ti bevetésével kivdanja megsziintetni, amelyek sordn tdgabb kontextusban
(kiilonboz6 témdak egybekotésével) folytat targyaldst a partnereivel —ahogy
tette azt az Eurdpai Unidval is 2025-ben. S6t, mivel ez utébbi amerikai rész-
r6l mintaértékinek szdmitott, a f6képviseld az aldirds helyszine alapjan egy
Uj, Turnberry-rendszer lehet6ségérdl értekezett,*® jéllehet annak kildtdsai
pillanatnyilag kérdésesek.

Kovetkeztetések

A mdsodik Trump-elnokség a kulpolitikat 6sszességében ott folytatja, ahol
az elsé abbahagyta, dm a nemzetkozi rend vonatkozasdban jol érezhet6
valtds tortént. Washington mdr nemcsak zavarénak, hanem kifejezetten
veszélyesnek tartja a nemzetkozi rend eddigi mikodését. Ebbol adéddan
egyrészt nem tesz kisérletet a Pax Americana fenntartdsdra, legalabbis nem
a korabbi elképzelések szerint: bizonyos hegemon feladatokat elvillal, de a
legtobb régio biztonsagdt — az amerikai kontinens és egyelére a Kozel-Ke-
let kivételével — a szovetségesekre delegalja. Masrészt viszont ez nem jelent
inaktivitdst vagy visszahuzdédast, illetve ez utébbibdl adéddan egy multi-
polaris vilag bekoszontének az elfogaddsat, épp ellenkezbleg: Washington
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strgetd feladatnak tekinti azt a — globdlis szinten romboldsként haté — tevé-
kenységet, amelyet az amerikai kemény hatalmi képességek (katonai csapd-
sok, vdmok és szankcidk) eszkdzeivel folytatandé korrekciénak tekint. Igy
az Egyesiilt Allamok ldtvdnyosan érezteti a globdlis elséségét, 4m azt nem
egy Uj, hanem a jelenleg fenndllg vildgrend egyes elemeinek az amerikai ér-
dekekre hangolt dtalakitdsdra haszndlja. Természetesen egy ilyen dllapotot
is illethetne a Pax Americana kifejezés, noha ebben inkdbb konfliktusok és
azokra adand¢ eseti megolddsok varhatdk.
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