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ATURK DIMENZ'I(') MINT S"I'RATIéGIAI TENGELY:
MAGYARORSZAG MOZGASTERE A
C6-STRUKTURABAN

A kozép-eurdzsiai térség, mely nem csupdn Kozép-Azsidt, de a Dél-Kaukdzust
is magdban foglalja, kiemelt fontossdgu nem csupdn Magyarorszag, de az egész
eurdpai kontinens szdmdra is, mivel az orosz-ukrdn hdbord miatt a kereskedelmi
dtvonalak délebbre tolddtak és — kordbban alternativaként mdr definidlt és
fejlesztett — K6zépsé Folyosé (Middle Corridor) néven megjelend dj gazdasagi
folyosé ezen a térségen halad 4t, biztositva a Kelet-Nyugat k6zotti kereskedelem
zavartalansdgdt és idébeliség tekintetében vald optimalizdldsit.

Az orosz—ukrdn hdbord elhuzdéddsa és a 2026-ban eszkaldlédd irdni
konfliktus egyardnt felgyorsitottdk a globdlis rend fragmentdléddsat. A
vildgpolitika multipolarizdléddsa nem csupdn a hatalom djraelosztdsdt, hanem a
térszervezés' uj logikdjatis jelenti. A kordbbi korszak nagystratégidi® — amelyek a
blokkosoddsra, a szuverenitds részleges dtaddsdra vagy az egyirdnyu integrdcidra
épuld biztonsdgfogalomra alapultak — ma mar nem magyardzzdk kielégiten a
nemzetkdzifolyamatokat.Kilondsenigazezakisdllamokraésakoézéphatalmakra,
amelyeknek a geopolitikai kitettségét kordbban az alkalmazkodds, ma azonban
egyre inkdbb a poziciondlds képessége befolydsolja.?

A kulpolitikai siker meghatdrozé eleme ma mdr nem az integricié
mélysége, hanem a kapcsolati szerkezet sokszintisége, a gazdasagi el6nyokhoz
valé diverzifikdlt hozzadférés és a dontési autondmia fenntartdsa.* E modern
dtrendezddés egyik legszembetinébb példdja Kézép-Azsidnak a geopolitikai

értelemben vett visszatérése a nemzetkozi térbe. A régidra hosszi ideig a

1 Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Imperatives (Basic
Books, 2016).

2 Robert Gilpin, War and Change in World Politics (Cambridge University Press, 1981).

3 John J. Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics (W. W. Norton & Company, 2001).

4 Evelyn Goh, ,Southeast Asian Strategies toward the Great Powers: Still Hedging after All These

Years?”, The ASAN Forum, 4, 1. sz. (2016), https://theasanforum.org/southeast-asian-strategies-toward-the-great-

powers-still-hedging-after-all-these-years/.
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»posztszovjet” kategdria részeként tekintettek a globdlis gondolkoddsban,® és
ez a besorolds implicit médon a politikai fiiggés és az intézményi lemaradds
narrativajit rogzitette,* Moldovdhoz vagy Ukrajndhoz hasonld szintre sorolta
be az ebben a régidban fekvd orszigokat. Ez a keret ma mar nem teszi lehetévé
annak a felismerését, hogy a térségben 2016 utdn olyan belsé egytittmikodések
jottek létre, amelyek — ellentétben a kordbbiakkal — nem kilsé nagy- vagy
kozéphatalmi kezdeményezésbdl erednek. A kozép-dzsiai 6t orszdg (C5)
— Kazahsztdn, Kirgizisztdn, Uzbegisztdn, Tirkmenisztdn, T4dzsikisztdn —
hélézatosoddsa a hatdrnyitdsok, a gazdasdgi koordindcidk, a vizpolitikai és
energetikai egyeztetések révén 6ndllé regiondlis koherencidt hozott 1étre, amely
nem elézmények nélkili, de Gjszerd mélységgel bir.

A C5+AZ-egyittmikodés, amelyetimmar C6-kéntneveznek, akozép-4dzsiai
0tok és Azerbajdzsan kozotti, fokozatosan mélyuls és egyre intézményesilébb
kapcsolatrendszert’ jelzi. A kooperacid az 6t kozép-dzsiai orszdg és Azerbajdzsdn
kozotti, alapvetéen informadlis, rugalmas egylttmiikédési formdtum. Nem
tekintheté formadlis nemzetkozi szervezetnek, sokkal inkdbb egy rugalmas,
érdekvezérelt egytuttmuiikddési keret, amely a regiondlis kihivasokra és gyakorlati
célokra koncentral. Konkrétumai féleg infrastruktirdban és energidban jelennek
meg: a K6zEépsd Folyosé fejlesztése, a kaszpi-tengeri kikot6k modernizalisa,
valamint a Baku-Tbiliszi-Kars vasutvonal fejlesztése. Mindezen tul, a rendszeres
politika egyeztetés komoly elérelépésnek mondhatd, mivel ezek az orszdgok a
fuggetlenségik elnyerése 6ta leginkdbb individualista mdédon, az integrdcids
kisérleteknek ellendllva mikodtek. Ez az elsd, kézzel foghatd, nem kiilsé szerepld
dltal indukalt, nem formalizdlt egylttm(ikodés a térség orszdgai kozott. A
foldrajzi elhelyezkedése miatt Azerbajdzsan kulcsszerepet tolt be Kozép-Azsia
szdmdra, hiszen a Kaszpi-tengeren keresztiil 6sszek6td kapcsot jelent nemcsak
a T4vol-Kelet és Eurépa, de a tulajdonképpeni tiirk vildgot jelentd Kozép-Azsia
és Térokorszag kdzott is. Ebben az 6sszefiiggésben kiemelt jelentdségti az Azsia
és Eurdpa kozotti kereskedelemmel és szdllitmdnyozdssal kapcsolatosan a

Transzkaszpi Nemzetkozi Sz4llitdsi Utvonal,m4dsnéven aKo6zépsé Folyosé (Middle

5 Alexander A. Cooley, ,International Ordering and Great Power Competition: Lessons from Central
Asia” Brookings Institution, February 2023, https: i
power-competition-lessons-from-central-asia/.

6 Marléne Laruelle, Russian Eurasianism. An Ideology of Empire (Woodrow Wilson Center Press és The
John Hopkins University Press, 2008), 276.
7 Luke Coffey, ,Azerbaijan: A Strategic Addition to the C5”, Hudson Institute, 2025. november 21., https://

www.hudson.org/foreign-policy/azerbaijan-strategic-addition-c5-luke-coffey.
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Corridor)® fejlesztése, mivel az a tengertdl elzdrt kozép-dzsiai régié orszdgai
szdmdra stratégiai jelentGségl a globdlis piacok elérésében. Mindazondltal a
régid a K6zéps6 Folyoso okdn létfontossdgu Eurdpa, igy Magyarorszdg szdmdra
is, mivel kapcsolataink jelentés médon diverzifikdlédtak a Tévol-Kelet irdnydba,
minek okdn az eurdzsiai kontinensen megvalésulé konnektivitds és az ebben
tapasztalhatd aktudlis zavarok erételjesen befolydsoljdk gazdasdgi helyzetiinket.
A Perzsa-6bolben tapasztalhato fegyveres konflikusok dltal okozott zavarok is
rdivildgitanak a kozép-eurdzsiai térség megkerilhetetetlenségére.

Nem véletlen, hogy az egylttm(ikodés egyik {6 pillére a kozlekedés és
a tdgabban értelmezett konnektivitds, hiszen Azerbajdzsdn és a kozép-dzsiai
orszagok egyarant érdekeltek a vasuti, a kikotdi és a logisztikai infrastruktura
fejlesztésében. A Baku—Tbiliszi-Kars-vasutvonal, valamint a Kaszpi-tengeri
hajézds jelentds mértékben hozzijarul a szdllitdsi id6k csokkentéséhez’ és a
kordbbi, hagyomdnyos utvonalaktdl valé fliggés mérsékléséhez, illetve azok
(azaz az Oroszorszdgon 4t vezetd Eszaki Folyosd) kiesésének a pétldsdhoz.
Ily médon az egylttmikodésen belil a fizikai infrastruktira fejlesztésén
kiviil kulcsfontossdguvé valt a vameljardsok harmonizdcidja és digitalizacidja
is. A 21. szdzadban a szuverenitds nem csupdn a teriletiségre vonatkozik,
hanem a hozzdférésre is:!® mely dllamok férnek hozzd energiaforrasokhoz,
nyersanyagokhoz, piachoz, adathoz és technoldgidhoz." A tébbirdnyd
Osszekapcsoltsdg nem alternativa, hanem olyan sziikségszertiség, amely néveli
a regiondlis tdrgyaldsi pozicidkat. Az energetikai egytttmuiikodés szintén
meghatdrozé tertlet. Azerbajdzsdn jelentds tapasztalattal rendelkezik a
kéolaj- és foldgdzkitermelés terén, valamint az eurdpai export-infrastruktirdk
tzemeltetésében. Az energiahordozdkkal rendelkezd kozép-dzsiai dllamok

szdmdra igy egyszerre tranzitorszdg és stratégiai partner.® Az utdbbi

8 ,Sustainable Transport Connectivity between Europe and Central Asia” European Bank for
Reconstruction and Development (EBRD), 2023. junius 16., https://transport.ec.europa.eu/system/files/2023-06
Sustainable_transport_connections_between_Europe_and_Central _Asia.pdf.

9 »Realising the Potential of the Middle Corridor” OECD, 2023/12 https://www.oecd.org/content/dam
oecd/en/publications/reports/2023/12/realising-

pdf.

10 Parag Khanna, Connectography: Mapping the Future of Global Civilization, (Random House, 2016).

11 »Building more Resilient and Sustainable Global Value Chains through Responsible Business Conduct”

OECD, 2021, https://www.oecd.org/content/dam/oecd/en/publications/reports/2021/02/building-more-resilient-
and-sustainable-global-value-chains-through-responsible-business-conduct_2c47f473/4e08c886-en.pdf.

12 »EU and Azerbaijan Enhance Bilateral Relations, Including Energy Cooperation”, European
Commission, 2022. julius 18, S r .ec.europa. S - c aijan-enhance-bilateral-
relations-including-energy-cooperation-2022-07-18_en.

13 »Azerbaijan Energy Profile: Overview”, International Energy Agency, 2022, https://www.iea.or
reports/azerbaijan-energy-profile/overview.
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években a felek egyuttmukodése kiterjedt a megudjuld energiaforrdsokra és a
zolddtmenetre is, elsGsorban a szél- és napenergidra, valamint a z6ldenergia-
folyosdk lehetdségére, amelyeken keresztiil széllitandnak elektromos dramot
Eurdpa szdmdra." A politikai és kulturdlis kapcsolatok tovébb erdsitik a Cé6-
egyuttmkodést. A kozos torténelmi és kulturdlis hdttér — kilonosen az
abban meglév szdmos tirk identitdselem — megkonnyiti a partnerek kozott
parbeszédet és bizalomépitést. Az olyan platformok, mint a Tiirk Allamok
Szervezete, hozzdjarulnak a rendszeres egyeztetésekhez és az egyuttmikodés
intézményesiléséhez.

Osszességében tehdt a C5+AZ egy pragmatikus, alacsony szinten
intézményesilt egyuttmikodés, ugyanakkor névekvd stratégiai jelentSséggel
bir. Elsésorban a konnektivitdsra, az energidra, a konnektivitdsra és a regionilis
stabilitdsra sszpontosit, és a K6zépsé Folyosd felértékelddésével parhuzamosan
vérhatéan egyre fontosabb szerepet tolt majd be Eurdzsia regiondlis
egyuttmikodési architekturdjdban. A C5 Azerbajdzsdnnal tortént kiegészilése
ily médon nem csupdn kulturdlis vagy retorikai gesztus, hanem funkciondlis
bévités is, hiszen Azerbajdzsdn stratégiai jelentsége éppen abbdl fakad, hogy
az energiaelldtds, a tranzitutvonalak és a biztonsdgpolitikai rugalmassdg
terén olyan kapacitdsokkal rendelkezik, amelyek a régié autondém globdlis
kapcsoldddsat teszik lehetdvé.

A térségbeli orszdgok koopericidjat strukturdlisan erdsiti a Tiirk Allamok
Szervezete, amely olyan, a hegemonikus egytuttmuikodéseket koveté modellként
azonosithatd, amely nem az integrdcids mélységet, hanem a funkcionilis
hatékonysdgot” helyezi az el6térbe.”® A részes orszdgok esetében a kulturdlis
Osszetartozds nem ideoldgiai konstrukceid, hanem koherenciateremtd eréforras,”
a partnerség dra nem a szuverenitdsi funkcidk dtaddsa, hanem a kapacitdsok

Osszehangoldsa. Mdrpedig ez kiilonosen vonzé azon dllamok szédmdra, amelyek

14 Nicholas Castillo, ,,Caspian Green Energy Corridor Moves Forward”, Caspian Policy Center, 2024.
november 14., https://caspianpolicy.org/research/environment/caspian-green-energy-corridor-moves-forward.

15 ,Turkic World Vision — 2040”, Organization of Turkic States é. n., https://turkicstates.org/u/d/haberler,
turkic-world-vision-2040-2396-97.pdf.

16 Ez élesen eltér az Eurépai Unié normativ integrdciés modelljétdl, amely a részvétel feltételeként
a jogharmonizdcié és politikai integrdcié irdnydba torténd intézményi konvergencidt vér el. Az EU el6nye a
kiszdmithatd szabdlyrendszer, de az egyuttal a szuverenitds egyes funkcidinak az dtaddsat illets dldozatokkal is jar.
Akinai Ovezet és Ut Kezdeményezés (Belt and Road Initiative, BRI) infrastrukturdlis orientdcidja ezzel szemben nem
igényel sem normativ, sem ideoldgiai illeszkedést, azonban hosszu tévu finanszirozasi és technoldgiai fiiggéséget
hozhat létre. Az orosz Kollektiv Biztonsdgi Szerz4dés Szervezetének (KBSZSZ) a hegemdnialogikédja pedig a
biztonsdgi koordindcid révén korldtozhatja az 6ndlld regiondlis stratégidk alkalmazdsat.

17 Marléne Laruelle, ,New Voices from Central Asia” The George Washington University, Central Asia
Program, 2017, https://centralasiaprogram.org/wp-content/uploads/2017/08/New-Voices-from-Central-Asia-1.
pdf.
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a torténelmi tapasztalataik miatt évakodnak a hegemdn strukturdkedl,'
ugyanakkor a gyors gazdasdgi modernizacid érdekében nem kivannak elzarkézni
a kulvildgtol.

MAGYAR KONTEXTUS

A C6 allamai tehdt egy olyan geopolitikai és geodkondmiai teret alkotnak,
amely nem rendelkezik merev intézményi keretekkel, ugyanakkor egyre
markdnsabban jelenik meg a nagyhatalmi versengés, a gazdasdgi folyosdk
Ujrarajzoldsa és az eurdzsiai Osszekottetések diverzifikdcidja szempontjabdl.
Ebben a kontextusban Magyarorszdg lehet6ségei nyilvinvaléan nem a Cé
keretében torténd tevékenységekben valé kozvetlen részvételbdl, hanem a
kapcsolddési képességébdl fakadnak: abbdl, hogy Budapest képes-e relevins,
hozzdadott értéket teremtd partnerként megjelenni egy alapvetSen tirk
identitdsy, a posztszovjet tapasztalatok és az dtalakuld vildgrend 4ltal formalt
egyuttmkodési korben.

Magyarorszag szdmdra ebben az Osszeflggésben az esély elsédleges
kulcsdt Azerbajdzsdn jelenti, amely egyszerre tolti be a Kaszpi-tengeri térség
kapujdnak a szerepét,” valik a turk vilag egyik meghatdrozo politikai aktordva,
és alkotja az Eurdpdval vald energetikai és infrastrukturdlis 6sszekottetés egyik
legstabilabb pillérét. Az Azerbajdzsdnnal fenndllé stratégiai partnerségén
keresztil Magyarorszdg nem csupdn diplomdciai értelemben kapcsolédhat
a C5 orszdgaihoz, hanem egy olyan indirekt ottani jelenlétet is kialakithat,*
amely lehetdvé teszi szdmadra, hogy anélkiil tudjon élni a térségben kindlkozd
alkalmakkal, hogy egy formdlis tagsdgbdl fakadd politikai vagy biztonsagi
kotelezettségeket kellene vallalnia.

A legfontosabb olyan teriiletet, amelyen a C6 formdtum hosszabb tdvon is
relevdns alternativitkindlhat az eurépai—ésigy amagyar —energiadiverzifikdcids
torekvések szempontjabdl, az energia- és a nyersanyag-politika jelenti. Bdr
Magyarorszagnak a kozép-dzsiai forrdsokhoz valé kozvetlen hozzaférése
fizikailag korldtozott, a politikai és diplomdciai mozgdstere mégis elég jelentds

lehet ahhoz, hogy tdmogassa és legitimalja azokat az Uitvonalakat és projekteket,

18 Alexander A. Cooley és John Heathershaw, ,, Dictators without Borders: Power and Money in Central Asia”
(Yale University Press, 2017).
19 »Azerbaijan as a Regional Connector”, Caspian Policy Center, 2023 https://www.caspianpolicy.org

research/economy/azerbaijan-as-a-regional-connector.
20 Tomohiko Satake, ,Japan and Middle Power Diplomacy”, Australian Institute of Interational Affairs,
2019, https://www.internationalaffairs.org.au/australianoutlook/japan-and-middle-
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amelyek a Kaszpi-tenger térségét Eurépdval kotik 6ssze, killondsen akkor, ha
azok Osszhangban dllnak az Eurdpai Unid stratégiai érdekeivel is. Ebben az
értelemben Magyarorszdg hidként bet6ltott szerepe nem annyira fizikai, sokkal
inkdbb politikai és normativ jellegd.

A kozlekedési és a logisztikai 0sszekottetések — mindenekeldtt a Kozépsd
Folyosé fejlesztése — tovabbi lehetéségeket teremtenek Budapest szdmdra,
hiszen az, hogy a kelet-nyugati druforgalom egy része elkertli Oroszorszagot,
felértékeli azokat az eurdpai végpontokat,” amelyek képesek stabil jogi,
pénzigyi és infrastrukturdlis kornyezetet biztositani hozzd.?> Magyarorszdg az
elkésziilé6 Budapest—Belgrad-vasutvonalnak és a magas szinvonalon kiépitett
logisztikai infrastruktdrdnak koszonhetéen eurdpai elosztdsi és koordindcids
csomopontként poziciondlhatja magdt ebben a rendszerben, ami hosszabb
tdvon gazdasagi és politikai értelemben is névelheti a suly4t.

Politikai-diplom4dciai szinten Magyarorszdg mozgdsterét erdsiti az a
pragmatikus, szuverenitds-kozpontu kulpolitikai megkozelités, amely jol
illeszkedik a Cé6-orszagok alapvetd stratégiai kulturdjahoz. A kozép-dzsiai
dllamok szdmadra kiillonésen fontos, hogy a partnereik ne ideoldgiai feltételek,
hanem a kolcsonods érdekek mentén kozelitsenek hozzdjuk, és ebben a
tekintetben Magyarorszag nem nagyhatalmi versenytarsként, hanem rugalmas,
kozépmeéretl eurdpai dllamként jelenik meg, ami noveli az elfogadottsdgdt és a
mandverezési lehetdségeit.

Magyarorszag szdmdra a Cé6-struktdra értéke a stratégiai autondémia®
kontextusdbanis értelmezhetd. A stratégiai autondmia ugyanis nem anemzetkozi
struktdrdkbdl valé kivonuldst jelenti, hanem a részvétel nem kizdrélagos
formdjanak a kialakitdsdt. A kilpolitikai cselekvéképesség ma nem bindris
lojalitdsi kérdés, hanem horizontbévités:** azon képesség, hogy az dllam tobb
irdnyba is képes legyen kapcsolddni. A diverzifikdcié nem a kordbbi integrdcid

elutasitdsa, hanem annak a kiegészitése; nem valasztds a Nyugat helyett, hanem

21 »The Central Asian Link”, EBRD, 2024 https://www.ebrd.com/home/news-and-events/news/2024
the-central-asia-link.html.
22 Kortenhhaus A, ,,Commission signs high-level agreements with Western Balkans to improve transport

links”, European Shippers’ Council, 18 September 2023, https://europeanshippers.eu/commission-signs-high-level-
agreements-with-western-balkans-to-improve-transport-links/

23 »Multilateralism and European Strategic Autonomy in a (post) -Covid World”, European Union External
Action. The Diplomatic Service of the European Union (EEAS), 2020. november 15., https://www.eeas.europa.eu/eeas/
multilateralism-and-european-strategic-autonomy-post-covid-world-%C2%A0_en.

24 Torreblanca José Ignacio, ,,Onwards and outwards: Why the EU needs to move from strategic
autonomy to strategic interdependence”, ECFR, 2023, https://ec rtic

needs-to-move-from-strategic-autonomy-to-strategic-interdependence.
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dontés a Nyugaton kivul is. Magyarorszdg helyzeti elénye tobb tényez6bél
fakad. Egyrészt nem terheli a gyarmatositék multja, ezért a diplomadciai
jelenléte alacsonyabb politikai koltséggel jér. Mdsrészt nem ,exportdl”
normativ rendszereket, igy a kapcsolatok nem percepciéalapu aszimmetridra
épulnek. Harmadrészt az EU-tagsdg olyan interpretdcids tékét, azaz olyan
tuddsbeli eréforrdst biztosit a kozép-dzsiai és dél-kaukdzusi dllamok szdmadra,
amellyel hozzaférést nyerhetnek az eurdpai diskurzushoz. Magyarorszag igy
nem egyszerden tranzitorszdg, hanem értelmezd dllam? lehet: olyan szerepld,
amely nem helyettesit, hanem 06sszekot, és nem ideoldgidt kozvetit, hanem
informadcidt. A tirk dimenzié mint stratégiai tengely tehdt olyan funkciondlis
egyuttmikodési keret, amely kompatibilis Magyarorszdg szuverenitdsalapd
kilpolitikai gondolkoddsdval. A kilpolitikai diverzifikdcié pedig nem egyszerd
stratégiai valasztds, hanem strukturdlis szitkségszeriiség egy olyan nemzetkozi
kornyezetben, amelyben a kiszdmithatésdg mdr nem garantdlt, és a kisdllamok
mozgésterét nem a méret, hanem a mozgds lehetdsége hatdrozza meg.?®
Magyarorszag szamadra ezért a kérdés mdr nem az, hogy belép-e ebbe a térbe,
hanem az, hogy milyen pozicidban teszi azt.

Osszességében kijelenthetd, hogy Magyarorszdg szdmdra a Cé6-
formdtumban kindlkozd lehet8ségei a célzott és tudatos felkészilés esetén
szdmottevéek lehetnek, amennyiben Budapest képes kovetkezetesen
Azerbajdzsdnon keresztil helyzetbe hoznia magat, mikozben egyszerre jelenik
meg az Eurdpai Unid felé kozvetitéként, a kozép-dzsiai térség irdnydba pedig
jol értelmezhetd, kiszdmithatdé partnerként. A magyar mozgdstér tehdt nem
a strukturdlis hatalombdl, hanem a kapcsoléddsok menedzselésébdl és a

geopolitikai dtmenetek felismerésébdl fakad.

25 Andrew Cooper és Jongryn Mo, ,Middle Power Leadership and the Evolution of the G20”, Global
Summitry Journal, May 2013, https:/globalsummitryproject.com/wp-content/uploads/2021/04/Middle-Pwer-
LEadership.pdf.

26 Laidi Zaki, ,World time as a global event”, Geopolitics, 5:2, (2000): 94-119, https://www.tandfonline.
com/doi/abs/10.1080/14650040008407682
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