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Osszeloglalé: Magyarorszag az clsék kozott vette fel a diploméciai kapeso-
latot a [tggetlenné valt Ukrajnaval. a kijevi vezetés pedig Budapesten nyitotta
meg az elsé nagykovetsegel. A joszomszeédi ¢s bardli kapesolatokat az 1991
végen megkotott magyar—ukran alapszerzodés rogzitette, amely keretet biz-
Lositott a két orszag kozotti szoros egyviittmikodésnek. EzL mutattak a magvar
¢s az ukran vezetok gvakori, kdlesonos latogatasai is. Az 1990 -es ¢vek elején a
magyar—ukran relacio barati volt: Kijev kiemelt figvelmet forditott az Ukrajna-
ban. Karpdtaljan ¢l6 magyar ajku lakossagra. A kétoldalu diplomaciai kapcso-
latok Iénveges elemeinek a bemutatdasahoz sziikségesnek tartom attekinteni a
[tigeetlenséget nyert volt szovjel tagkoztarsasag szomszedsagpolitikajat, illet-
ve regionalis helyzetét.

Kulesszavak: kiilpolitika. diplomacia. barati kapcsolatok, magyvar kisebbscég,
alapszerzddés, nemzelkozi kapesolatok

Abstract: Hungary was one of the [irst countries which starled diplomalic
relationship with the independent Ukraine. and Kiev opened ils [first embassy
in Budapest. The good neighbourly and friendly relationships were enshrined in
the Hungarian - Ukrainian basic trealy concluded al the end of 1991 which also
provided a framework for the close co-operation behveen the hvo countries. 1The
strong connection was proved by the Hungarian and Ukrainian leaders’ fiequent
visits as well. The Hungarian Ukrainian relationships were [friendly al the
beginning of the 1990s: Kiev paid special allention lo the Hungarian-speaking
population living in 1Transcarpathia. Ukraine. In order lo inlroduce the essential
elements of the bilaleral diplomalic relations. I consider il necessary lo overview
the neighbourhood policy and the regional situation of the former Soviel republic.
which achieved ils independence.
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A lanulmany sziilelése

A 20. szazad végi magyvar-ukran jo kapcsolatok alapja az volt, hogy
Magvarorszag, a magvar kormany ¢s diplomacia jelentds segitséget
¢s tamogatast nyujtott Ukrajna szuverenitasanak az clnyerés¢hez — a
nemzetkozi forumokon ¢s a kulisszak mogott egvarant. Tanulma
nyomban azokat az clemeket mutatom be, amelyek a leginkabb meg
hataroztak a két orszag viszonvat az 1990 -es ¢évek elején. A témanak a
napjainkban zajlo események is aktualitast adnak. Dolgozatom a ma
gvar kiiligyminiszt¢ériumban keletkezett szigoruan Litkos iratok alap
jan keszilt, amelvek egy részet eddig harom kotetben tettem kozze.
Azaz magvar szemszogbol vizsgaltam a magyvar-ukran kapcsolatok
kezdetét ¢s Ukrajnanak a jelzett idészakban clfoglalt nemzetkozi po
ziciojat.

Egyes lagallamok Onallova valasa

A Moszkvaval tovabbra is fenntartott kapcsolatok mellett Budapest
tudatosan alapozta meg a politikai egviittmuakodésct a formalodo Uk
rajna vezetoivel. A magvar kezdemcényezésben fontos szerepe volt a
Karpataljan ¢l6 mintegy kétszazezer magvar ajku lakossagnak, amely
az 1980 as ¢vek kozepélol a jogai cgy részel visszaszerezle ugvan,
de a kollektiv jogainak a ki¢pilése ¢s a tarlds biztonsaganak a meg
alapozasa csak a két orszag politikai kapcsolatainak a barati szinti
fejlesztése révén volt elérhetd. Emellett Ukrajna gazdasagi partner le
hetett, mert nyersanvag ¢s energia ellen¢ben hatalmas felvevo piacot
jelenthetett a magvar termékek szamara. A biztonsagi ¢s a realpoliti
kai ¢rdekeknek ugvancsak nagy szerepiik volt a két orszag kdzeledése
ben — igaz, mas mas megkozelitésbol.

A KGB dltal elokészitett, 1991. augusztus 19-i sikertelen pucces fel
gvorsitotta a Szovjetuniod dezintegralddasi folvamatat, amelynek meg
valosulasal még a Nyugal is lassabb titemben varta. Szeptemberig @
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Lizendt tagkoztarsasagbol tizenkelld nyilvanitotta ki a fiiggetlenségét
¢s egvben a Szovjel Szocialista Koztarsasagok Szovets¢gebdl valo ki-
valasat. Akkorra mar nvilvanvalo lett, hogy a Szovjetunido mint olyan,
hamarosan megsziinik. Az cgyes koztarsasagok a ftggetlenedési fo-
l[yamattal parhuzamosan az Onallo allamisag megteremtésénck az
utjara Iéptek. Még ¢rvénvben volt az 1977, ¢vi szovjel alkotmany 9.
[ejezeténck 80. cikkelve, amely szerint a szovelscgi koztarsasagoknak
joguk van kapcsolatokat I¢tesiteni mas allamokkal, szerzédéseket kot
ni veliik, diplomaciai ¢s konzuli képviselokel cserélni, valamint részt
venni a nemzetkozi szervezetek tevékenységében. Az aj koztarsasagok
a [lggetlenn¢ valasuk soran mar a gvakorlatban is ¢ltek ezzel az al-
kotmanvos jogukkal. amelvre korabban nem is mertek gondolni vagy
hivatkozni.

A kiiliigyminiszlerek szerepe

Gonez Arpad koztarsasagi elnok meghivasara 1991, majus 30. és juni-
us . kdzott Magvarorszagon tartozkodott Leonyid Kravesuk, az Ukran
SZSZK Leglels6bb Tanacsanak elndke. A 20. szdzadi magyvar—ukran
kapcsolatok torténetében ez volt az elsé ilven magas szinli latogatas.
Az elndki latogalas visszaigazolasa volt annak, hogy Magvar
orszag elsoként biztositotta tamogatasardl Ukrajnal szuvereni-
tasanak kinvilvanitasaval kapcsolatban. Hazank szamara pedig
az a jelentosége, hogy a Szovjetunio tagkoztarsasagai kozil a
szomszédos Ukrajnaval a legelmélyviiltebbek a kapcesolataink.
Izt hiven tikrozi az a példatlanul nagyszamu dokumentum,
amelynek aldirasara Kravesuk elnok latogatasa idején keriilt
sor. A dokumentumok koziil politikai sulyat tekintve szamunkra
a legkiemelkeddbb jelentdségli a magyvar (¢l kezdeményezése
re I¢trejott nyilatkozat a két orszag egyviittmuakodésének alap
clveirdl a nemzeti kisebbségek jogainak bizlositasa Leriiletén,
amely példacrieki a térs¢g orszagai kozolli egyviittmuikodes
tekintetében™ — irta Jeszenszky Géza',

I Jeszenszky Géza jelentése Anlall Jozselnek Leonyid Kravesuk ukran elnok magyar
orszagi latogatasarol. 1991. junius 6. (Saringer, 2018, 300-307. 0.).
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Moszkva fokozott figvelemmel kisérte Magvarorszag ¢s Ukrajna
kozeledesct. Kravesuk elndk budapesti latogatasat megelézéen, ma-
jus 29-¢n Ivan Aboimov budapesti szovjel nagvkovet felkereste hiva-
talaban Szokai Imr¢t, a Kiliigyminiszt¢érium helvettes allamtitkarat.
A nagykovel — a szovjel kormany ulasilasara — ¢szrevételeket tett
Kravesuk [atogatasaval ¢s a magyar—ukran nvilatkozattal kapcsolatban:

.az USZSZK nem rendelkezik korlatlan nemzetkézi jogalanyi

sdggal, ¢s kiilkapesolatait csak a szovjet alkotmannyal, torve-

nyekkel ¢s nemzetkozi kotelezettségekkel 6sszhangban alakit-
hatja. A nemzetkozi jog altalanosan elfogadott normai szerint
csak az 6nalld allamokat ismerik el a nemzetkozi kapcesolatok
teljes jogu részvevoinek. Az Ukran SZSZK vagy mas szovelsé -
ges koztarsasag, s valamely harmadik orszag, igy Magvarorszag

kozott is csak olvan viszonyrol Iehet szo, amely illesztheto a

Magvar Koztarsasag ¢s a Szovjetunio szerzodéses kapesola-

tainak kereteibe, mintegy kiteljesitve azok rendelkezéseit, ha

t¢kony megvalositasukat szolgalva az cgyes koztarsasagok vi-

szonvlataban.™

Aboimov hozzatette, hogy amennyiben a Magvar Koztarsasag ¢s
az Ukran Szovjel Szocialista Koztarsasag kozotli kapesolatok alapja-
irol szolo nvilatkozat nem felelne meg a kritériumoknak. ugy szovjet
részrol hivatalosan ¢rtesitik a Kiliigyminisztériumot az allaspontjuk-
rol. Felhivta a figyelmet arra is, hogy az az cgvik [¢l kompetencigjat
meghalado feleldsségvallalas, amely nem felel meg sem a jogi hely-
zetének, sem a realitasoknak, semmisnck tekintendd. Raadasul nem
0szlondzné, hanem nehezitené a normalis, egvenjogu ¢s kdlesdndsen
clonyds magyvar—szovjel kapcesolatokat, rontana azok korabbi jo [¢gko-
rét. Aboimov megjelolte a nyilatkozat szovegének azt a harom mon-
datat is, amely Moszkva véleménye szerint atlépi az ukran kompeten-
cia hatarat ¢s negativ hatast valtana ki. Az egyik szerint minden allam
szabadon valaszthatja meg azokal az eszkozokel, amelyekel a sajat

2 Ivan Aboimov budapesli szovjel nagvkovel veleménye Leonyid Kravesuk ukran
clnok magyarorszagi latogatasarol ¢s a magyar ukran kozos nyilatkozatrol. 1991,
majus 29. (Saringer. 2018. 293-295. 0.). Vo. Keskeny. 2012, 85. o.
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biztonsaganak a garantalasahoz sziiks¢gesnck tart, ¢s figvelembe ve-
szi a masik [¢l biztonsagi ¢rdekeil. A diplomaciai, konzuli ¢s kereske-
delmi kapcsolatok esetében a kdzvetlen kapesolatfelvételt kifogasolta
a nagvkovel. Az ,ukran képviselel™ Iétesitése helvett pedig csak az uk-
ran konzuli képviselet I¢tesitésével ¢rtett volna Moszkva egyet.?
Jeszenszky Géza Anatolij Makszimovics Zlenko ukran kiligymi-
niszter meghivasara augusztus kdzepén hivatalos latogatast tett Uk-
rajnaban, ahol
.az ukran targvalopartnerck koszonetiiket fejezt¢k ki hazank
nak, hogy Magvarorszag clsoként tamogatta Ukrajna szuvere-
nitasat. Szamunkra rendkiviil fontos, hogy a Szovjetunio tag-
koztarsasagai koziil kiilonlegesen jo kapcesolatokat ¢pitstink Ki
a szomszédos Ukrajnaval, legnagyvobb szomszédunkkal. [zt
kiilondsen motivalja a gazdasagi-kereskedelmi kapcesolatok po-
tencidlis Iehetdsége, illetve az a tény, hogy az Ukran SZSZK
ban mintegy 200 ezres magyar kisebbség ¢1.™

A kiligyminiszterck a targvalasuk folyvaman kiemelték, hogy a
leglontosabb [eladat a Kravesuk elndk magyarorszagi latogatdasa so-
ran alairt — a magyar ukran kapcsolatok alapjait lefektetd — kilenc
dokumentum gvakorlatba valo atiiltetése. De hangsulyvosak voltak a
gazdasagi kereskedelmi egyiittmuikodés kérdései is. A latogatas egvik
[ontos mozzanata Jeszenszky Gézanak az Ukrajndaban ¢l6 magyarok-
kal valo hivatalos talalkozgja. illetve a Lvovi Magvarok Kulturalis Sz6-
velsége kepviseldivel folytatott megbeszélés volt. A ket kiiliigyminisz-
Ller targvaldasainak végén aldirtak a minisztériumaik konzultaciojarol
sz0l0 jegyzokonvvel, valamint a targvalasokal 0sszegzo kdzleményt.
Jeszenszky Géza a latogatas keretében megnyitotta Magyarorszag ki-
jevi [0konzuldlusanak ungvari konzuli hivatalat.”

3 Ivan Aboimov budapesli szovjel nagvkovel veleménye Leonyid Kravesuk ukran
elnok magvarorszagi latogatasardl ¢s a magvar—ukran kozos nyilatkozatrol. 1991
majus 29. (Saringer. 2018. 293-295. o.).

4 Jeszenszky Géza jelentése a Kormanynak az ukrajnai latogatasarol. 1991. augusz
tus 12. (Saringer. 2018, 316-319. 0.).

5 Jeszenszky Géza jelentése a Kormanynak az ukrajnai latogatasarol. 1991. augusz-
tus 12. (Saringer. 2018, 316-319. 0.). V6. Keskeny, 2012, 84-85. o.
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A magyar—ukran alapszerzédéshez vezelé ul

Ukrajna [991. augusztus 24 ¢n nvilvanitotta ki a [tiggetlenségét, s azt
a december | jén Lartolt népszavazas is megerdsilette. Magyvarorszag
az clsék kozott vette fel a diplomaciai kapcsolatot az orszaggal (1991.
december 3., ¢s a kijevi [6konzulatust nagykodvelségi rangra emelte.
A diplomaciai kapcsolatok [elvételérdl szolo jegvzokonyy aldirasanak
napjan a volt fokonzulatus falara kitett¢k az eldre elkészitett tablat,
ami jo visszhangot keltett az ukran kozvéleményben. Kijevben ugy
tekintettek Magyarorszagra, mint arra az allamra, amelyik kezdettol
fogva a leglobb segits¢gel nyujtotila a [tiggetlenség kivivasahoz. Harom
nappal késobb Antall Jozsel Ukrajnaba latogatott Leonyid Kravesuk
allam[6 meghivasara, ¢s alairtak a magvar ukran alapszerz6dést.

Az alapszerzédéssel kapesolatban felmertlt, hogy az Antall
kormany esectleg hibat kovetett el.” amikor elfogadta a .Szerz6dés a
joszomszédsag ¢s az egyiltmikodes alapjairol a Magyar Koztarsasag
¢s Ukrajna kozol™ cimié nemzetkozi okmany 2. cikkét:

. Szerz6do Felek az Egvesiilt Nemzetek Alapokmanyaban ¢s

az Europai Bizlonsagi ¢s Egviiltmiikodési Ertekezlel doku

mentumaiban vallalt kdtelezettségeikkel 6sszhangban a kozot

tik esctleg felmertild vitakat kizarolag békes eszkozokkel old-
jak meg. Soha, semmilyen kortilmények kdzott sem alkalmaz

zak egvmassal szemben elsoként fegyveres erdiket. A Felek

tiszteletben tartjak egymas teriileti ¢pscget, ¢s kijelentik, hogy

cgvmassal szemben nincs ¢s nem is lesz teriileti kovetelésuk.

Lgvetértek Jeszenszky Géza azon megallapitasaval, amely szerint
Magvarorszag hatarainak a megvaltoztatasara nem volt alkalom, ¢s
nem is lehetett (Jeszenszky, 2016, 280 282. 0.). A szerzédés pream
bulumaban a felek kicjelentették, hogy a helsinki zarookmanyban, az

6 Paldi Andrdas nagykovet 1992, marcius 13 an adta at a megbizolevelét Leonyid
Kravesuk elndknek. ¢s ezzel az aklussal a harmadik volt a nagvkovetek soraban.
Paldit 1992 oktoberében Varga Istvan valtotta fel a nagvkovetség ¢lén. Vo. Paldi.
1996.

Lrre vonatkozoan lasd Jeszenszky, 2010, 64., 280-282. o.

|
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aj Europardl szolo parizsi chartaban ¢s az EBEE mas dokumentu-
maiban rogzitett kotelezettségeket maradcktalanul teljesitik. Hozza-
jarulnak a demokratikus, békes ¢s egyscéges Europa megleremtésé-
hez. Magvarorszag nemzetkdzi megitcélése — preszilizse — a korabbi
¢vlizedekhez képest igen jelentds volt, tobbek kozott ¢ppen a bekes
¢s demokratikus dtalakitas — a rendszervaltoztatas — [olyamata miatt
(Baba, 2015). A magyvar kiilpolitika irdanyitoiban — a miniszterelnokben
¢s kiliigyminiszterében — fel sem mertlt a hatarok megvaltoztatasa-
nak a lchetosége.® A hazai kiilpolitika egvik fontos célja az curoatlanti
integracio volt, amihez el kellett fogadni a helsinki zarookmanyt, az
LFuropa Tanacs, az 1990. ¢vi parizsi chartat, az curopai integracios
klauzulat, amelyek kimondtak az emberi ¢s kisebbscgi jogokal, va-
lamint mas allamok szuvercnitasanak a tiszteletben tartasat. A ma-
gvar kormany alapvetése a két- ¢s a tobboldalu relaciok egvensulyba
hozasa soran a barali kapcsolatok erdsitése volt.” Az Luropaban ¢s
kiillondsen a Kozep-Lurdpaban zajlott biztonsagpolitikai folvamatokat
az cgvesiilt Németorszag [okozolt figyelemmel Kisérte, annal is in-
kabb, mivel a kis allamok rendszerében volt érdekelt. Gondoljunk csak
az akkori délszlay térségbeli folvamatokra — a [liggetlenedd délszlay
allamok clismer¢sére — vagy Cschorszagra ¢s Szlovakiara, amelyek
szintén az onallosag utjara Iéptek.

Mindez hazank szempontjabol szamos problémat hordozott. Ma-
gvarorszag dé¢li hataran, a volt Jugoszlavia teriiletén — tobb torésvo-
nal mentén — haborus 0sszecsapasok kezdddiek. Keleten Romaniaval
nem volt ¢ppen felhétlen a viszony. Eszakon pedig a Cseh ¢s Szlo-
vak Szovelscgi Koztarsasaggal a Bos Nagvmarosi Vizlépesorendszer
megepilésének a vitgja ¢s a torténelmi sérelmek terhelték a kapeso-
latokat. Az onallosuld Szlovakia aktiv kiilpolitikai 1épésekbe kezdelt,
¢s Lobb jel mutatott arra, hogy egy Pozsony—Kijev—Bukarest-tengely
kialakitasan faradozik (MNL OL., 1992a).

A roman diplomacia torekvéseinek egyvik irdnya az orszag regiona-
lis kdozéphatalmi statuszanak a megteremtése volt, mert — a bukaresti

& Antall Jozsel kiilpolitikai gondolkodasara lasd: Lrdddy, 2011: Jeszenszky, 2010,
22-28. 0. Saringer. 20106 illetve Machos, 1990. 177-185. o.
9 Lasd Saringer, 2015, 25-78. o.
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vezelés szerint — az volt a [eltétele annak, hogy Romania sulva meg-
feleld legven az curdpai rendszerben. EzL a célt szolgalta az a revizi-
onista politika, amely clsésorban Moldova ¢s Ukrajna iranvaba nyil-
vanull meg. A roman vezelést Ovatossagra intette, hogy az esctleges
moldovai-roman egyesiilés maga utan vonhatta volna Oroszorszag ¢s
Ukrajna erételjes rosszallasat. Bukarest szinte rogeszmésen [¢lL az el
szigelelddestol, ¢s nem akart kimaradni semmiféle csoportosulasbal.
sOL vezeld szerepel kivant jatszani a régioban. L= tervébe illeszkedeltt
a roman kiilpolitika aktivitasa a kiilonbozé regionalis szervezetekben,
a Kozep-curopai Kezdemcenyvezés ¢s a Visegradi Lgyiittmuakodces felé
tett Iepései illetve a kisantant jellegl probalkozasai — a szdvelségre
cgvebkent is nosztalgiaval tekintett (MNL OL, 1992¢).

A fiiggetlen Ukrajnaval alairt alapszerz6dés ¢ppen annak a lehetd-
s¢get zarta ki, hogy a Praga—Pozsony-Bukarest-vonalon tjabb — a két
vilaghaboru koézotti idészakban igencsak haté¢konvan makodo! — gviri
alakuljon ki Magvarorszag koriil. 12 szempontok figvelembevételével
kijelenthetd, hogy az Antall-kormanynak a magvar-—ukran alapszerzé-
d¢s alairasat c¢lzo I¢epései megalapozotinak ¢s megleleldnek tekint-
hetok.

Az alapszerzodést az ukran parlament 1992. julius I-jén ratifikal-
ta. Az itthoni ratifikacios cljaras soran a Magvar Orszaggyvlés Kiil-
tigvi Bizoltsaga az 1992. julius 3-i iilésén nem ¢riett egvet a 2. cikk
masodik bekezdéseben meglogalmazott un. teriileti klavzulaval, ezért
a szerzOdést visszaadla a Kiliigyminiszt¢ériumnak, hogy az vizsgalja
meg a kifogasoll passzusL. ¢s ¢rje cl, hogy a széveget a helsinki zaro-
okmanyban foglaltaknak megfeleléen modositsak.”?

10 A regiondlis egviittmutkodeési kérdésekrol szolva Melescanu panaszkodolt. hogy
Romaniat »nem veszik fel a klubba«, holott szeretne bekapcsolddni a mar [étezd
strukturakba™ (MNL OL, 1992h).

Il Lasd peldaul Adam. 1981,

12 A tertleti klavzulaval kapesolatos vélemenyemel lasd: Saringer, 2018, 01 62. o.
V6. MNL OL (1992d).
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Ukrajna regiondlis helyzetle

A diplomaciai kapcsolatok ismertetéschez sziikségesnek tartom a
[tiggetlenscgét elnyerd Ukrajna szomszédsagpolitikdjanak, illetve re-
gionalis helyzetének az attekintésct.

Belarusz 1991, augusztus 25 ¢n nyilvanitotta ki a [liggetlens¢gét.
Oroszorszag akkor mar clismerte a volt szovjel tagkodztarsasagoknak a
[tiggetlenséghez, az 6nallo kiilkapesolatok Iétesités¢éhez valo jogal. ezt
kovetden Belarusz, Oroszorszag ¢s Ukrajna allam(6je december 8 an.
Belovezsszkaja Puscsaban dontott arrol. hogy laza allamszovetségel
hoznak létre Fiigeetlen Allamok Kozossége (FAK) néven, ¢s egyuttal a
Szovjetuniot megszintnek nvilvanitottak. Két héttel késébb, decem-
ber 25 ¢n Mihail Gorbacsov a FAK megalakuldsa miatt lemondott a
szovelségi elnoki posztjarol. Vele egy idoben beadla a felmondasat
Jevgenyij Saposnyikov, az utolso szovjel hadiigyminiszier is, ¢s dladta
az alomlegyverck ellendrzésének a jogat az allamszovelség katonai
[6parancsnokanak.

Ugvanazon a napon a Kreml tetejérdl levontak a szovjel — sarlos-
kalapacsos — voros zaszlot, ¢és helyébe felhuztak az orosz trikolort.
Masnap a szovjel szovelscgi parlament [elsdhaza, a Koztarsasagi Ta-
nacs kimondta a Szovjetunid megszinésct, a helvét az ENSZ Bizton-
sagi Tandcsdban Oroszorszag velle at. Ezzel az curazsiai birodalom
hivatalosan sem I¢tezelt Lobbé. A pereszirojka atyja altal megkezdett
[olyvamat tulndtt magan Gorbacsovon is, aki képtelen volt egyben tar-
tani a minden alkotdelemeben roskadozo ¢s rogyvadozo birodalmat.
Elhitte a nyugati politikusok igéreteil, egyszerre volt realista ¢s ide-
alista, aminck a kovetkezménye bizonvos ingapolitika lett. A tovab-
biakban a kérdés az volt, hogy Oroszorszag ¢s Ukrajna egviill vagy
kiilon kiilon ¢érveényesiil e a vilagpolitikai rendszerben. Magyarorszag
kormanya pedig december 20-an nyilatkozatot tett kdzz¢ a FFiiggetlen
Allamok Kozosségével kapesolatos alldspontjarol.

Moszkva olyan 6sszeurdpai biztonsagi rendszert képzelt el, amely-
ben Oroszorszagnak meghatarozo szerep jul. Az orosz kiilpolitikaban

13 MNL OL (1991). V6. Nagy. 2015, 34-57. o.
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megkiilonboztetett helyet foglalt el a FAK tagjaival formalodo allam-
kozi kapcesolatok kialakitasa. A volt Szovjetunio teriiletére vonatkozo
orosz ¢rdekek — gazdasagi egvmasraulaltsag, egyscéges hadsereg, k-
zel 30 millio orosz nemzetis¢gu allampolgar, kozos nyelv ¢s kulturalis
¢rickek — mellett ehhez az is hozzdjarult, hogy a Kreml felismerte.
hogy a felmeriil6 kérdések rendezése csak a Lérség orszagaival egyviitt
Ichetscéges.

Ieler6sodott az orosz diplomacia egviittmuikodési szandéka a ke~
let-kozép-curopai orszagokkal is. Lsctenként azonban a moszkvai
vezelés bizalmatlansagat [ejezte ki a Kozép-curdpai Kezdemcényezes
¢s a Visegradi Harmak torekvéseit illetden, mivel egves megitélések
szerint Ukrajna onallosulasat, Oroszorszaglol torténo elszakadasat ¢s
a Nvugal LEuropa [elé tett Iépéseit a Visegradi Harmak 0sztonoziek,
segitettek. A bizalmatlansagat az LLurdpatol valo elszigetelddés vesze-
Ive is Laplalta.

Moszkvaban ¢beren ligvelt¢ck a magvar—ukran kapcesolatokat, mert
altol tartottak, hogy a Visegradi Harmakat Ukrajna bevonasaval .négy-
szogesitik™. A Moszkva ¢s Kijev kozotti fesziiltségel novelte az ukran
teriileten Iévé harom katonai korzetben ¢s a I'ekete tengeri IFlottanal
szolgalatot teljesité katonak hiségeskiije — Ukrajna vagy Oroszorszag
[el¢. 1992, januar végén Oroszorszag visszakovelelle a Krim [¢lszige-
tet Ukrajnatol. A korabbi tagkoztarsasag fliggetlenné valasaval Orosz-
orszag nyugati hatarai Moszkvatol csupan 350 kilométerre keriltek.
A Baltikumban pedig bezaruloban volt az ablak, amelyet még Nagy
Péler car nyilolt Furopara.

Ukrajna biztonsagpolitikdja
1992 oktoberében elkésziilt Ukrajna elsé katonai doktrindja, amelynek
alapja az alomfegyvermentes statusz ¢s a tombonkiviiliség kinvilva-
nitasa volt. A dokumentumban meglogalmazott (6 c¢l az uj allamnak
a kiilso agressziotol valo védelme, a teriileti egységének ¢s a fligget
lensc¢gének a biztositasa. A koncepcid harom egységre tagozodott: ka-
tonai-politikai, katonai-technikai ¢s hadigazdasagi részre. Kimondja,
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hogyv Ukrajna nem kezd harci cselekményeket egvetlen allam ellen
sem, amig maga nem valik agresszio targyvava: nincs tertileti kove-
telése masokkal szemben, ¢s egyvetlen népel sem tekint potencialis
cllenségnek: de cllens¢g minden olvan orszag, amely teriileti kdvete-
I¢ssel Iépne fel vele szemben. a beliigyveibe avatkozna, vagy az orszag
politikai, gazdasagi ¢s katonai ¢rdekeil sérté szovetséget hozna Iétre.
Ukrajnaban lelszinre keriiltek az atomfegvvermentes statusz felada-
sal megkérdgjelezo allaspontok, igy kétségesse valt a START szer-
z0d¢s™ ukran részrol Lorténd ratifikalasa — bar Kravesuk elndk tobb
alkalommal is a ratilikalasra iranyuld ukran szand¢krol biztosilolla a
nemzetkozi kozvélemenylt.

Folyamatban volt az ukran fegyveres erdk atszervezése is. A ko~
rabbi katonai korzelek bazisan Iétrehoztak a D¢li ¢s a Nyugati Had-
muveleti Parancsnoksagot, s azzal cgvidejlleg atszervezick az ala-
rendelt egyscégekel. A Iégierd ¢s a honi I¢gvédelmi csapatok fokozatos
cgvesitésével ¢s alalakitasaval megalkottak a I¢gvédelmi csapatok
haderénemet. Az ¢v elején gj elemként jelent meg Ukrajna biztonsag-
politikajaban a belbiztonsagi feladatokra hivatott Nemzeti Garda.
A Iétszama akkor 17 ezer [6 volt, hataskorébe tartozott az ukran kil
képviselelek biztosildsa is.

A KGB bazisan, de uj célkittizések alapjan hoztak Iétre Ukrajna
Biztonsagi Szolgalatat (SZBU).” amely egvesilette a nemzetbiztlonsagi
szolgalatok két funkcigjat: a hirszerzest ¢s az elharitast. Kiemelt fel-
adatakeént a nemzetkozi ¢s a bell6ldi szervezell bindzés elleni harcot
jeloltek meg.

Mindezekbdl lathato, hogy a Fiiggetlen Allamok Kozosségén be-
lil Ukrajna o6nallo biztonsagpolitikaval rendelkezett. Elutasitotta a
Moszkva kozponti, centralizalt hadvezetési elveket. a FAK Egyesitett

14 A stratégiai fegyvercket korlatozo elsd egyezményt (Strategic Arms Reduction
Treaty. START 1) az Amerikai Egvesiill Allamok ¢s a Szovjelunio képviselgje irta
ala. 1991. julius 31-¢én.

15 Ukrajna Biztonsagi Szolgalala (Sz/uzsba bezpeki Ukrajini. SZBU) az orszag cgyvik
nemzelbiztonsagi szolgalata. Mikodese lefedi a kémelharitas, az alkotmanyvéde
lem. a terrorellenes tevékenyseg. a szervezell blindzes ¢s a korrupeio elleni hare
tertletét. 1991, szeptember 20-an jott 1étre a KGB ukrajnai részlegének az alapjain.
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Fegvveres Er6i tevekenységeben pedig nem velt részt. Mint fiiggetlen
orszag, fenntartotta maganak a jogot a teriilet¢n elhelyezked6 idegen
~ FAK (orosz) — haderé feletti ellenérzésre. Kijev a fegyveres erokre
¢s az .allamkozosségi biztonsagpolitikdra™ vonatkozo FAK egyezmé
nyck tobbsc¢gét sem irta ala.

A FAK ¢s Ukrajna kozolLi biztonsagpolitikai viszony nem jelen-
tett mast, mint az orosz-ukran kapcsolatot — amelynek a neuralgikus
pontja a Fekete-tengeri Flotta akkor mar egy ¢éve huzodo tigve volt.
Moszkva ¢s Kijev tizenegy alkalommal folytatott targvalasokat, vé-
giil 1992 -ben megallapodas sziiletett, amelvnek ¢rtelmében a flotta
szamara 1995. december 31-ig tarto atmeneti idészak kdvetkezett. Ez
id6 alatt kdzos parancsnoksaga lett. melynek ¢lén egyv parancsnok allt,
ket kilonbozo nemzetiségu helyettessel. 1996. januar 1-jétol pedig két
kiilon — ukran ¢s orosz — tengeri hadsereg Iétezelt.

A moldovai konfliktus ukran megitélése

A magyvar ¢s az ukran diplomacia kiemelt figvelemmel kezelte a mol-
dovai konfliktus esem¢nyeit, mert Magvarorszag ¢s Ukrajna is a [lig-
getlen ¢s onallo Moldovaban volt ¢érdekelt. A Moldovai Koztarsasag
Dnyeszter menti térségében kialakult valsag kozvetlen elé6zménye az
volt, hogy 1989 nyaran a N¢éplront tobbségti molday parlament elfo-
gadla a roman nyelvet kizarolagos allamnyelvként meghatarozo tor-
vényl, ¢s 1994-re eldiranyozta annak kotelezé ismerésél. A Népfront
célja a Romaniaval vald miclébbi egvesiilés volt.® A nyelvtorvény a
lakossag koreében [élelmet ¢s fesziiltséget okozoll, ¢s Liltakozo sztrdj-
kokhoz vezetelt. A térség parlamenti képviseldinek a jelzéseit a molday
vezelés ligvelmen kiviil hagyta, a nyvelviorvényt demokratikusnak ¢s
az daltalanosan clfogadott nemzetkdzi normakkal dsszhangban 1¢vo-
nek tartolta.

16 A Dnyeszler menti Werség lakossaganak 39 szdzalékal eréleljesen oroszosilolt, az
anyanyelvél gvengén beszeld moldavok. 30 szazalckal ukranok ¢s 25 szazalckat
oroszok alkottak.
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A Dnveszter Menti Moldav Koztarsasag (DMK) 1990. szeptember
2-an, a Moldovai Koztarsasag pedig 1991, augusztus 27-¢n kidltotta ki
a liggetlenségél. A hatalmi szervek kiépitése rovid idon belil keltés
hatalom kialakulasaval, valamint Kisinyov (Chisinau) ¢s Tiraszpol'™ al-
landosult politikai szembenallasaval jart. A kolesonos bizalmatlansag
¢s a politikai ellentét idével fegvveres harcokhoz vezetett. A DMK
[¢trehoztla a sajal ,nemzeli’ gardgjat, amelvet 1991 6szEtdl oroszor-
szagi Jonkéntesek™ ¢s ukrajnai kozak szabadcsapatok is erdsitettek.
A Romaniabdl folvamatosan bedaramlo .Onkéntesek™ ¢s fegyverck a
kisinyovi vezelés szamara jelentettek tamogatast. Bukarest minden
alkalommal calolta a roman beavatkozas tényét, de megemlitettck
roman .0nkéntesck”™ .meg nem akadalyozhald™ részvélelének a le-
hetdscgét. Az erdviszonvok szempontjabol a mérleg nvelvét a volt
4. szovjel hadsereg magalartasa jelentette. Annak fegyverzelére ¢s
cgves alakulataira mind a Kisinyovi, mind a liraszpoli vezelés szive-
sen felépitette volna a jovendo hadseregét. A Dnveszter mindkét part-
jan felerésodtek a katonai eldkésziiletek. A Kisinyov rendelkezésére
allo fegvverzel ¢s emberanyag azonban nem Iehetett versenyképes a
Dnyeszteren wili erékkel: a Moldovai Koztarsasag nem tudott volna
visszaverni egy DMK-tamadast (MNL OL., 1992¢).

A négyoldalu (ukran—orosz-moldovai-roman) targvalasok idején
Kijev mindent megtett, hogy a lehet6 legtavolabb tartsa magat a konl-
liktustol: a négy- helyett haromoldala (moldovai—orosz—transzniszLtriai)
targvalasokat javasolt. A Moldovaba vezényelt békefenntartod erdk ko-
telekében Ukrajna Ot Liszttel képviseltette magat, akik a fegyveres har-
coktol tavol, Kisinvovban teljesitettek szolgalatot.

Ugvanakkor azt, hogy Moldova milven fontos volt Ukrajna szama-
ra, jol mutatta, hogy Leonyid Kravesuk elnok 1992. oktober végén Ki-
sinvovba latogatott. ahol a moldovai clnokkel kdzosen alairtak a két
orszag baratsagi, cgviltmikodési ¢s joszomszédsagi szerzddéset,
amelynek biztonsagpolitikai vonatkozasai is voltak. Kijev allaspontja a
Dnyeszteren wali konfliktussal kapcesolatban az volt, hogy a teriilet az

17 Tiraszpol a Dnyeszter Menli Molday Koztarsasag [6varosa. A név a Dnveszler
(Tiras) és avaros (pol) sz6 0sszevonasa.
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cgvséges Moldovai Koztarsasagon beliil hasonld autonomiat kapjon.
mint a Krim [¢lsziget Ukrajnaban, de ne rendelkezzen sajat fegvveres
erével, ¢s ne folytasson onallo kiilpolitikat. Kijev a moldovai konflik-
tus rendezésére iranyuld minden EBEE kezdeményezést tamogatott
(MNL OL., 1992f).

A karpdlaljai magyar kisebbsdég iigve

A magyar-ukran kapcsolatok kovetkezo fontos allomasa Boross Péter
beliigvminiszternck a Konsztantvin Maszikkal, az ukran miniszterel-
nok elsé helvettesével 1992, februar kozepén Kijevben folytatott meg-
beszélése volt. Boross javasolta, hogy a ket ¢l dolgozzon ki kozos al-
laspontot, egvezményt a Romaniaval kapcsolatos politikarol. Az ukran
kormany hatarozott szand¢ka volt, hogy a Moldva ¢s Ukrajna kozti ha-
tar orizetél megerdsiti, ¢s valosagos allamhatarra ¢piti ki. Maszik azt
kérte, hogy az ukran ¢s a magyvar kiilligyminiszter egyveztessen mincl
hamarabb az tiggvel kapcsolatban, ¢s tegvenck javaslatot a két orszag
cgvséges allaspontjanak a kialakitasara, a I¢péscik 0sszehangolasara.
A talalkozon Maszik azt is elmondta, hogy az orosz blokad tovabb
erdsodott Ukrajna koriil: Moszkva nem szallitja a szerzédéscekben le-
koLott arukat, minden ukran kérést elutasit, lazitja a krimi oroszokat,
nem oszlja fel a valuta- ¢s aranylartalékot. Az ukranok sérelmezték,
hogv Borisz Jelcin Washingtonban ugy targyvalt az atomlegyverckrol,
mintha a [tiggetlen Ukrajna ¢s Kazahsztan nem is Iétezne (MNL OL,
19929).

lLkkor a karpataljai magyarokat két dolog foglalkoztatta a legjob-
ban: a kishatarforgalom visszadllitasa ¢s az autonomia kérdése. Az
utobbi tigvében biztalod volt, hogy az uj alkolmany ¢s a nemzelis¢-
gi Lorveény tervezetében is szerepelt a nemzeliségi kozségek, jarasok
alakitasanak a lchetdsége. Nehezilelte viszont a munkat az ottani
magyvarok kozotli nézeteltérések novekedése. A Karpataljai Magvar
Kulturalis Szovets¢g (KMKSZ) nem tudott meglelelden alkalmaz-
kodni a kialakult 4j helvzethez — amihez sziikség lett volna kidolgozolt
programra, hogy hat¢konyabban tudja képviselni a magyvarsag ¢rdekeit.
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Az ukran allami szervek, minisztériumok viszont hangsulyoztak, hogy
fenn kivanjak tartani a Magyarorszaggal kialakitolt barati, joszomsz¢é-
di kapcsolatokat. Minden alairt magvar—ukran dokumentumot ma-
gukra nézve kotelezének ismertek el.

A politikai partok, parlamenti képvisel6k véleménye azonban nem
minden téren eselt egybe a kormany tagjaicval. Az Ukran Népi Moz~
galom (RUH), a Demokrata Part ¢s a Koztarsasagi Parl cgves lag-
jai clutasitottak a magvar kiscbbs¢g autondmiakovetelését. Az ukran
nacionalistak ugy ¢rtelmezték, hogy a magvar autonomiatorekveések
c¢lja a hatarok megvaltoztatasa. A kijevi kozponta partok csak ad-
dig tamogattak ¢s helyeselteck a KMKSZ tevekenységél, amig az nem
tarsult a ruszinok onallosulasi torekveéseihez. Kijevben nem a magyvar
kisebbség tigye volt a fontos, hanem a ruszin probléma. A Karpataljara
vonatkozo kifogasok ¢s fenntartasok az ukran politika részét képez-
ek, ¢s leginkabb az ukran—orosz viszony ¢s a Krim [¢lsziget megtar-
tasacrt folytatott kiizdelem kovetkezménye volt.'

Kétoldalu talalkozok

I'ir Lajos honvédelmi miniszter meghivasara 1992, marcius clején

Magyvarorszagra ¢rkezetl Konsztantyin Morozov vezérezredes, Ukraj-

na védelmi minisztere.
LAz ukran védelmi miniszter koszonetet mondott Magvaror
szagnak azért a sokoldalu tamogatasért, amelvet Ukrajnanak a
ltiggetlenscg elérése ¢rdekében nyujtottunk. Biztositott arrol,
hogv az ukran vezelés nagyra ¢értckeli Magvarorszag uttord
szerepét a kapesolatok kialakitasaban. Morozov ur tajékozta-
tolt az curdpai integracios folyvamatokba vald min¢l gyvorsabb
bekapesolodasi szandckukrol, megkdszonve hazank tamogata
sal ¢ Lteren is. Elmondta, hogy az onallo ukran hadsereg felal
litasa cgvik eszkoze a Leljes fliggetlenség kivivasanak.” (MNL

OL., 1992j)

I8 MNL OL, 1992h; MNL OL., 1992i. V. Jeszenszky, 2016, 267-270. o.
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1992, marcius végén Borisz Ivanovics Taraszjuk ukran kiltigyvmi-
niszter-helvettes megnyitotta a fligeetlen Ukrajna elsé nagvkovelse-
g¢t Budapesten (MNL OL, 1992k).

Aprilisban hatar menti talalkozo zajlolt Jeszenszky Géza ¢és
Anatolij Zlenko kozott Beregszaszon ¢s Nyiregvhazan.” Az cldzeles
megallapodas szerint a ket kiliigyminiszter a Moldovai Koztarsa-
sagban kialakult helvzetet ¢s a magyvar—ukran kapcsolatokat tekin-
tettek at. Zlenko a moldovai helyzetrdl azt mondta, hogy Ukrajna a
viszaly békés rendezéseben ¢rdekelt. ¢s mindent elkovet azért, hogy
a konfliktusba Romania ¢s a volt szovjet 4. hadsereg ne avatkozzon
bele. Azt javasolta, hogy a kérdés megvilatasaba vonjak be az ENSZ
Biztonsagi Tanacsat ¢s az EBEE szerveit. Az ukran kiiliigyminisztert
aggasztlollta a moldovai nemzeli kisebbsc¢gek helyzete, mert 15 ezer
moldovai lakos menckiilt el a Dnveszter-mell¢krol. Zlenko beszamolt
az orosz, ukran, roman ¢s moldovai kiiliigyminiszter talalkozojarol. ¢s
utalt az 1992. aprilis 0-i négves kisinvovi targvalasra is. Azt mondla,
azon részt vesz Jiri Dienstbier cschszlovak kiiliigyminiszternek ¢s az
EBEE soros clnokénck a személyes megbizotija is. Jeszenszky bizto-
sitotta partnerct, hogy a magvar kormany is a konfliktus békés ren-
dezéscében ¢rdekelt. Kiemelte a moldovai nemzeli kisebbségek védel
mcnek a biztositasat, de hangsulvozta, hogy az orosz kiscbbség jogos
¢rdekeinek a megvédeése nem nyujthat alkalmat kiilsé erék beavat-
kozasara. Egvetértett azzal, hogy a megoldasba be Iehetne vonni az
EBEE szerveil, az Europa Tanacsol (amelynek Magyvarorszag is Lagja).
valamint az ENSZ Biztonsagi Tandcsat (amelyben hazank akkor nem
allando tagkent velt részt).

ILkozben a Jeszenszky Géza kiséretében levd kEntz Géza a Kar-
pataljai Magyvar Kulturalis Szovetség vezetdivel [olytatott megbesze-
[¢st. Megallapitotta, hogy a politikai feltételek kedvezoek a magyar
kisebbscg helvzeténcek a javitasahoz. Kijelentette, hogy Magyvarorszag
kész a magyar—ukran vegyves bizottsag elso tilésének mielobbi 6ssze-
hivasara, amelynck a megvitatando témai a szubregionalis — oktatasi

19 A magyar kiildotts¢g tagja volt Entz Géza allamtitkar ¢s Baba Ivan helyettes al-
lamtitkar.
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¢s muvelodesi, torténettudomanyi — egviittmikodés ¢s annak nem-
zetkozi feltételei lesznek. A KMKSZ beregszaszi jarasi szervezetének
clnoksége peticiot juttatott el a ket kiiliigyminiszterhez, amelyben ha-
rom kérés szerepelt. lgyrészt, hogy Ukrajna demokratikusan megva-
lasztoll parlamentje Lartsa Lisztelelben ¢s ismerje el torvényesncek ¢
beregszaszi jarasban 1991. december |-jén, a Magyar Autonoém Korzet
[¢trehozasarol Ltartolt népszavazas eredményeél. MasrészL, hogy a ki-
jevi torvényhozas logadja el a varos torténelmi nevének (Beregszasz)
a visszaallitasarol ¢s hivatalossa tételérdl szolo 1990. november 25 i
referendum dontését. Harmadrészt, hogy az Ukran Leglelsé Tandcs
a kidolgozas alatt allo uj alkotmanyban deklaralja a Magvar Autonom
Korzet mint az Ukrajna kotelc¢kebe tartozo territoridlis egvség 1¢Gjo-
gosultsagat.>

1992 junius végén a Kiliigyminisztérium helyettes allamtitkaranak,
Baba Ivannak a vezetésével szakértoi delegacio tartozkodott Kijev-
ben. Baba targvalasokat folvtatott Anatolij Zlenkoval, Borisz Taraszjuk
kiiliigyminiszter-helvettessel. Jurij Olenvenkoval, a Minisztertanacs
nemzeliscgi tigyekkel foglalkozo bizoltsaganak a vezeldjével.

Az ukran kiligvminiszter-helyettes részletesen taglalta a moldo-
vai valsagot. Ramutatott, hogy milyen sulvos veszélyeket rejl magaban
a konfliktus tovabbi kiszé¢lesedése. A rendezéssel kapesolatban kifej-
tette Kravesuk elndk véleményét, amely szerint a Dnveszter-mellék-
nck autonomiat kell adni.

A helvettes allamtitkar a valaszaban cgvetértett a Kravesuk-f¢le
megoldasi javaslattal, ¢s hangsulyozta, hogy a magvar kormany ha-
sonlo megoldast ajanlott a budapesti roman nagvkovetnek is. Kilejtet
te, hogy hazank nem ¢rdekelt a roman-moldovai egyesiilésben. Ma-
gvarorszag nem Llar(ja kivanatosnak, hogy Romania kdzéphatalomként
I¢pjen fel a térségben. Rendkiviil fontos magvar ¢érdekek ftzédnek vi-
szont ahhoz, hogy keleti szomszédunkban a demokratikus erék na-
gvobb belolvasra tegvenek szerl, amire az 6szi valasztasok kinalnak

20 MNL OL., 19921. Vo. Jeszenszky. 2016, 267-270. o.

21 Baba Ivant clkisérte Misur Gyorgy. a 3. Tertileti FooszLaly vezelje, Keskeny Erné
[Goszlalyvezeld helvelles ¢s Misley Pal [6eldado. Lolmacs. A magyvar delegaciohoz
Kijevben csatlakozotl Paldi Andras nagvkovel.
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reményl. A magyvar kilpolitika keleti viszonvrendszerében Ltovabbra is
prioritast ¢lveznek az Ukrajnahoz [Gz6d6 kapesolatok, amelvek kiilon-
legesse valhatnak. Baba emlckeztetett arra, hogy a magvar kormany
eddig is Ukrajna nemzetkozi clismertetésct eldsegild, kovetkezeles
politikat folytatott, ¢s kész a Ltovabbiakban is tamogatni a [liggetlen
ukran allam curopai integraciojat.

Baba Ivan konkrét ajanlatot tett a Magyarorszaggal szemben fenn-
allo volt szovjet adossagbol az Ukrajnara eso rész torlesztésére vonat-
kozoan. Kozbiilsé megoldaskent felvetette, hogy hazank kész a vallalt
ukran adossagrész egvencrtékeben haditechnikai eszkdzoket elfo-
gadni. Zlenko ezt a javaslatol szintén kedvezden fogadta. Baba Ivan
talalkozott az Ukran Népi Mozgalom két politikusaval, Viacseszlav
Csornovil tarselnokkel ¢s Alekszandr Lavrinovics clnokhelyettessel
is. Csornovil megerdsitette, hogy Karpataljan — a Krim [¢lszigettel
cllentétben — tamogatja a ,nemzeti-territorialis egység” Iétrehozasat.
Lavrinovics mar masképp fogalmazoll: ¢ els6sorban a szabad gazda-
sagi Ovezel kialakitasat szorgalmazta a térségben. Ramutatott, hogy
a liggetlenség kivivasa utan ilven kis id6 elteltével még nem Lartja
c¢lszertinek az autonomia megadasat. Valaszaban Baba Ivan hangsu-
Ivozta, hogy .nem a fogalom a fontos szamunkra, hanem a politikai,
kulturalis ¢rdekek szcleskori érvényesitése.” Megerdsitette, hogy Ma-
gvarorszag nem kivanja a karpataljai Leriilet elszakitasat elérni, tisz-
teletben tartjuk a hatarokat. MNIL OL (1992m).

Osszegzés

Magyvarorszag els6k kozott vette fel a diplomaciai kapesolatot az ¢p-
pen fiiggetlenn¢ valt Ukrajnaval, a kijevi vezelés pedig Budapesten
nyitotta meg az clsé nagvkovetscgélt. A joszomszedi ¢s bardli kap-
csolatokat az 1991 végén megkotott magvar—ukran alapszerzédés
rogzitetle, amely keretet nyujtott a két orszag kozotti szoros egviitt-
mukodésnek. Ezt példaztak a magvar ¢s az ukran vezelok gvakori
talalkozoi is. Az 1990-¢s ¢évek elején a magvar—ukran viszony barati
volt, Kijev fokozolt figyvelmet szentelt az Ukrajnaban, Karpataljan ¢l6
magyar ajku lakossagnak. Az ukran allami szervek, minisztériumok
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hangsulvoztak. hogy fenn kivanjak tartani Magvarorszaggal a poziliv
kapcsolatokat, ¢s a kétoldali egvezményeket messzemendkig be fog-
jak tartani. Magvarorszag ¢s Ukrajna egvarant Moldova egvségében
¢s lliggetlenségeben volt ¢rdekelt, ¢s ez a tény Ltovabb erdésitette a két
orszag kozott szoros egviittmukodest.
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